Sygn. akt V KZ 42/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie A. N.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 18 sierpnia 2022 r.,

zazalenia skazanego A. N.,

na zarzadzenie Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 20 czerwca 2022 r.,

o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit:

utrzymacé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 14 stycznia 2022 r. skazany A. N. wniost osobiscie
sporzadzong i podpisang kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 17
wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il Aka [...]. Rownoczesnie zwrécit sie o zwolnienie od
kosztébw sadowych i ustanowienie mu obroncy z urzedu w postepowaniu
okotokasacyjnym. Ostatecznie Przewodniczgcy |l Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...] wyznaczyt skazanemu A. N. obronce z urzedu w osobie adw. L.
K., ktéry pismem z dnia 11 kwietnia 2022 r. przedstawit informacje o
niestwierdzeniu podstaw do wniesienia kasacji. W tej sytuacji skazanemu
wyznaczono 30-dniowy termin na uzupetnienie braku formalnego kasacji poprzez
jej sporzadzenie i podpisanie przez adwokata z wyboru. Wymogu tego skazany nie

dopefnit, wobec czego zarzgdzeniem z dnia 20 czerwca 2022 r. Przewodniczacy |l



Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] odmowit przyjecia kasacji A. N.,
zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k. Na powyzsze zarzgdzenie w ustawowym terminie
zazalenie wnidst skazany podnoszac, ze wydane ono zostato z naruszeniem prawa.
W ztozonym srodku zaskarzenia wskazywat rowniez zarzuty pod adresem samych
wyrokéw wydanych w wobec niego w | i Il instancji. Takie same uwagi podniesione
zostaly w pismie skazanego datowanym na 23 lipca 2022 r., zatytutowanym
,Uzupetnienie zazalenia...”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 530 § 3 k.p.k. na zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji
przystuguje zazalenie wnoszone do Sadu Najwyzszego, ktéry rozpoznaje je
jednoosobowo na posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze jednym z wymogdéw wniesienia kasaciji
jest jej sporzadzenie i podpisanie przez adwokata albo radce prawnego (w
przypadku skazanego), o czym stanowi art. 526 § 2 k.p.k. Skazany nie jest zatem
uprawniony do samodzielnego zaskarzenia prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego. W postepowaniu okotokasacyjnym skazanemu mozna jednak
wyznaczy¢ obronce z urzedu, ktéry autonomicznie ocenia, czy istniejg podstawy do
jej wniesienia. Powyzsze stanowisko znajduje oparcie w tresci art. 84 § 3 k.p.k.,
zgodnie z ktérym obronca wyznaczony w postepowaniu kasacyjnym powinien
sporzadzi¢ i podpisa¢ kasacje albo poinformowac sgd na pismie, ze nie stwierdzit
podstaw do takiego dziatania. Jest to autonomiczna decyzja obroncy bedacego
podmiotem fachowym, a obowigzujgce przepisy nie upowazaniajg sgdu do
,Zmuszenia” obroncy z urzedu do sporzgdzenia tego nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zasadnie podnosi sie jednak, ze
w przypadku ztozenia przez obronce z urzedu opinii stwierdzajgcej brak podstaw do
wywiedzenia kasacji, skazanemu przystuguje 30-dniowy termin do wniesienia
kasacji sporzgdzonej przez obronce z wyboru, o czym nalezy go pouczy¢ zgodnie z
zasadg lojalnosci wynikajgcg z art. 16 § 2 k.p.k. (zob. m.in. postanowienie SN z
dnia 18 listopada 2009 r., Il KZ 54/09, OSNKW 2010, nr 1, poz. 9; postanowienie
SN z dnia 22 grudnia 2009 r., Il KZ 87/09, OSNKW 2010, nr 5, poz. 46;
postanowienie SN z dnia 29 czerwca 2010 r., V KZ 27/10, OSNwSK 2010, nr 1, poz.
1303; postanowienie SN z dnia 29 marca 2017 r., lll KZ 15/17, LEX nr 2258030).



Powyzsza procedura zostata zastosowana w niniejszej sprawie, co oznacza, ze
wszystkie konstytucyjne i konwencyjne standardy rzetelnego procesu zostaty
spetnione. Skazany zostat pouczony zaréwno o stanowisku obroncy z urzedu z
dnia 11 kwietnia 2022 r., jak i przystugujgcym mu prawie do samodzielnego
ustanowienia obroncy, ktéry sporzgdzi i podpisze kasacje w terminie 30 dni.
Wzywajgc skazanego do uzupetnienia wskazanego braku, zostat on jednoczesnie
pouczony, ze skutkiem nieuczynienia tego bedzie odmowa przyjecia kasacji.
Poniewaz skazany nie uzupetnit w terminie 30 dni braku formalnego, o ktérym
mowa w art. 526 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 § 1 k.p.k., stosownie do art. 530 § 2
k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k. Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...] zobligowany byt do wydania zarzgdzenia o odmowie przyjecia
kasacji.

Wobec powyzszego zazalenie skazanego A. N. nie jest zasadne, co
skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego zarzgdzenia. W tym miejscu
zaznaczy¢ nalezy, ze decyzja ta nie zamyka skazanemu drogi do ew. wywiedzenia

kasacji przez Prokuratora Generalnego lub Rzecznika Praw Obywatelskich.

[as]



