Sygn. akt V KZ 37/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie z wniosku P. K.

0 wznowienie postepowania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 sierpnia 2016 r.,

zazalenia skazanego

na zarzagdzenie Zastepcy Przewodniczacego Il Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 3 czerwca 2016 r., sygn. akt [l AKo 154/15,

o odmowie przyjecia zazalenia na zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku o

wznowienie postepowania

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 26 lutego 2016 r. Zastepca Przewodniczgcego I
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, na podstawie art. 530 § 2
K.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k., odmédwit przyjecia wniosku P. K. 0o wznowienie
postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w
Szczecinie z dnia 14 pazdziernika 2015 r., w sprawie o sygn. akt IV Ka 1163/15,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim VII
Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w Pyrzycach z dnia 25 maja 2015r., sygn.
akt VIl K 306/14.

Na powyzsze zarzadzenie zazalenie ztozyt P. K.



Zarzgdzeniem z dnia 3 czerwca 2016 r. Zastepca Przewodniczgcego I
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Szczecinie odmowit przyjecia zazalenia
skazanego na to zarzgdzenie z uwagi na wniesienie go po terminie.

Od powyzszego zarzadzenia zazalenie wnidst skazany podnoszac, ze jest
przekonany, iz zazalenie wystat w ciagu 7 dni od doreczenia zarzgdzenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Z akt sprawy wynika, ze odpis zarzgdzenia Zastepcy Przewodniczgcego Il
Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 26 lutego 2016 r. wraz z
pouczeniem o sposobie i terminie zaskarzenia, zostat doreczony skazanemu P. K.
w dniu 11 marca 2016 r. (k. 38).

Prawidtowo zatem w uzasadnieniu zaskarzonego zarzgdzenia przyjeto, ze
zgodnie z trescig art. 460 k.p.k. siedmiodniowy zawity termin do ztozenia przez
skazanego zazalenia na to zarzgdzenie, uptynat z dniem 18 marca 2016 r.

Tymczasem skazany sporzgdzone przez siebie zazalenie nadat w placéwce
pocztowe] w dniu 21 marca 2016 r. (k. 53). W tym stanie rzeczy zasadnie
odmaoéwiono przyjecia tego zazalenia, gdyz zostato ono ztozone po uptywie terminu
zawitego z art. 460 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



