Sygn. akt V KZ 35/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie ukaranego B. D.

0 czyn z art. 93 pkt.10 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo Budowlane

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 lipca 2017 r.

zazalenia ukaranego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 30 maja 2017 r. sygn. akt Il AKo [...]

o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie sygn. akt

Il W [...] prawomocnie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w L.

z dnia 10 maja 2016 r. sygn. akt IV Ka [...]

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 2 k.p.k.
iart. 113§ 1 k.p.s.w.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 30 maja 2017 r. odmowiono przyjecia wniosku B. D.

0 wznowienie postepowania w sprawie prawomocnie zakonczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w L. z dnia 10 maja 2016 r. sygn. akt IV Ka [...]. Podstawag
odmowy przyjecia wniosku byto nieuzupetnienie przez B. D., w ustawowym
terminie, braku formalnego polegajgcego na niedopetnieniu  wymogu
tzw. ,przymusu adwokackiego” a zatem sporzgdzenia i podpisania wniosku przez

adwokata (art. 545 § 2 kp.k. w zw. z art. 113 § 1 k.p.s.w.) - w sytuacji, gdy



wyznaczony uprzednio obronca z urzedu adw. S. G. poinformowat, iz nie stwierdzit
podstaw do wystgpienia z wnioskiem (k. 44- 46). Wezwany do usuniecia braku
formalnego B. D. w zakreslonym terminie braku tego nie usunat, sktadajgc jedynie
odpowiedz na opinie obroncy. Na powyzsze zarzgdzenie ukarany wniost zazalenie,
kwestionujgc w istocie prawidtowosC merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.
Wskazat takze na brak kontaktu z wyznaczonym z urzedu obronca.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne. Podniesione w srodku odwotawczym argumenty
pozostajg irrelewantne dla oceny trafnosci skarzonego zarzgadzenia. W istocie,
skarzagcy podejmuje polemike z prawomocnymi rozstrzygnieciami wydanymi
w sprawie Sgdu Rejonowy w Z. - sygn. akt Il W [...] oraz Sgdu Okregowego w L.,
sygn. akt IV Ka[...].

Po ztozeniu osobistego wniosku o wznowienie prawomocnie zakonczonego
postepowania, na prosbe ukaranego zostat mu w tym celu wyznaczony obronca
z urzedu. Adwokat S. G. po przeanalizowaniu sprawy ztozyt opinie, z ktérej wynika,
ze nie stwierdzit podstaw do ziozenia wniosku o wznowienie postepowania.
Zgodnie z trescig art. 84 § 3 k.p.k. obrorica ma prawo oswiadczy¢, po zapoznaniu
sie ze sprawg, podstaw do wystgpienia z wnioskiem o wznowienie postepowania
nie dostrzega. Taka sytuacja zaistniata w tej sprawie. Nalezy zauwazy¢, ze
przepisy procedury nie naktadajg na wyznaczonego w postepowaniu
wznowieniowym obrofnce obowigzku sporzadzenia i podpisania wniosku
0 wznowienie zgodnie z wolg strony. Przeciwnie, okreslone ustawg podmioty
dysponujg wytgcznie uprawnieniem, co oznacza, ze niezaleznie od sgadu czy
wymagan strony, dokonujg analizy akt sprawy pod kgtem zaistnienia czy braku
podstaw wystgpienia w wnioskiem o wznowienie postepowania w sprawie, stgd
brak kontaktu ze strong nie moze by¢ postrzegany, jako wyznacznik rzetelnosci
dziatania obroncy z urzedu.

Dopetniajgc wymogow proceduralnych Sgd Apelacyjny w [...] poinformowat
ukaranego o stanowisku obroncy z urzedu, wzywajgc go jednoczesnie
do uzupetnienia braku formalnego ztozonego osobiscie wniosku o wznowienie
postepowania, poprzez sporzgdzenie go i podpisanie przez adwokata czy radce

prawnego ustanowionego przez strone. Skoro ukarany nie dopehit tego obowigzku,



to konieczne stalo sie wydanie zarzadzenia o odmowie przyjecia wniosku
0 wznowienie postepowania, co tez uczynit Sgd Apelacyjny w [...]. Zazalenie zatem
jest chybione.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.

[aw]



