Sygn. akt V KZ 35/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

w sprawie J. M.

skazanego z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o udostepnianiu
informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 wrzesnia 2015 r.

zazalenia skazanego na zarzadzenie Przewodniczgcego Wydziatu XVII Karnego
Odwotawczego Sady Okregowego w Poznaniu z dnia 10 lipca 2015 r., sygn. akt
XVII Ka 1090/14 odmawiajgce przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 4 listopada
2014 r., sygn. akt XVII Ka 1090/14

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono J.M. przyjecia wniosku o
sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w
Poznaniu z dnia 4 listopada 2014 r., sygn. akt XVIlI Ka 1090/14, jako ze wniosek
ztozony przez skazanego w tym przedmiocie zostat z przekroczeniem 7 dniowego
terminu zawitego. Na to zarzgdzenie zazalenie ztozyt skazany, nie zgadzajgc sie z
jego trescia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie J. M. nie jest trafne a podniesione w nim argumenty nie zastugujg

na uwzglednienie.



Jak stusznie podniesiono w zaskarzonym zarzgdzeniu, zgodnie z art. 422 § 2
k.p.k., w terminie zawitym 7 dniowym od daty ogtoszenia wyroku, strona moze
wystgpi¢ z wnioskiem o sporzgdzenie na pismie i doreczenie wyroku.

Lektura akt przedmiotowej sprawy nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze
J. M. zostat skutecznie zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej wyznaczonej
na dzien 4 listopada 2014 r. (k. 208). Skazany dziatajgcy w granicach
przystugujgcych mu uprawnien, nie stawit sie na rozprawe apelacyjng, i nie
zainteresowat sie czy zapadto w niej rozstrzygniecie. Od tej daty rozpoczgt bowiem
biec 7 dniowy termin zawity do ztozenia wniosku o sporzadzenie i doreczenie
odpisu wyroku. Rzeczony termin uptynat z dniem 18 listopada 2014 r.

Skoro zas skazany wystgpit z takim wnioskiem dopiero 11 czerwca 2015 r.
(k. 233, data nadania korespondencji), to nie mégt liczy¢ na pozytywne rozpatrzenie
jego wniosku.

Stusznie zatem na zasadzie art. 422 § 3 k.p.k. zarzgdzono o odmowie
przyjecia wniosku J.M. Skazany w zazaleniu nie przedstawit racjonalnych
argumentow, ktore mogtyby skutecznie podwazy¢ decyzje uprawnionego
Przewodniczgcego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji

postanowienia.



