V KZ 23/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Marek Motuk

w sprawie D. O.

skazanego z art. 18 § 3 kk.wzw. z art. 299§ 1i5kk. wzw. zart. 12§ 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 4 pazdziernika 2023 r.

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 10 maja 2023 r., sygn. akt V KO 38/23,

o0 odmowie przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania wobec jego
oczywistej bezzasadnosci,

w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 29 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || AKa 12/22,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 15 lipca 2021 r., sygn. akt IV K 239/20

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 maja 2023 r., sygn. akt V KO 38/23, Sad

Najwyzszy odmoéwit przyjecia wniosku skazanego D. O. o wznowienie
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postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 29 wrzesnia 2022 r., sygn. akt |l AKa 12/22, zmieniajgcym wyrok
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 15 lipca 2021 r., sygn. akt IV K 239/20,
wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wnidst skazany. Nie sformutowat
jednak zadnych zarzutéw, a jedynie szeroko przedstawit okoliczno$ci zwigzane z
przypisanym mu przestepstwem wytudzenia kredytu, kwestionujgc swoj udziat w
jego popetnieniu. Skarzgcy podtrzymat argumenty zawarte we wniosku o
wznowienie postepowania, a w konkluzji wniést o przyznanie adwokata i jak
najszybsze, pozytywne rozstrzygniecie sprawy bowiem — jak wskazat — ,zyje w
ogromnym stresie, co odbija sie na jego zdrowiu, réwniez psychicznym (...)". Autor
zazalenia wskazat ponadto na to, ze nie rozumie dlaczego ,w pismie ktore
otrzymatem jest napisane, ze moj wniosek o wznowienie postepowania jest
bezzasadny”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy, jak wskazano wyzej, nie sformutowat zadnych zarzutéw w srodku
odwotawczym, a jedynie powtorzyt argumentacje uprzednio zgtaszang we wniosku
0 wznowienie postepowania majgcg wskazywac na jego niewinnos¢. Nie wskazat
tez na zadne uchybienia proceduralne tak po stronie sgdow powszechnych
rozpoznajgcych sprawe karng, jak i Sgdu Najwyzszego rozpoznajgcego sprawe z
wniosku 0 wznowienie postepowania, a jedynie wyrazit niezadowolenie z
rozstrzygniecia. Takie postgpienie, z oczywistych wzgledéw, nie mogto by¢
skuteczne.

Nie ma racji skarzacy uznajgc, ze Sad Najwyzszy podejmujgc decyzje o
odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania postgpit niewtasciwie, a
precyzyjniej nie poddat go wstepnej kontroli. Twierdzeniu temu przeczg pisemne
motywy zaskarzonego postanowienia, z ktorych wynika, ze skazany w ztozonym
przez siebie wniosku nie przywotat jakichkolwiek okolicznosci, ktore w Swietle art.
540 § 1-3 k.p.k., art. 540a § 1 pkt 2 lit. a i b k.p.k. czy art. 542 § 3 k.p.k.
uzasadniatyby przeprowadzenie postepowania wznowieniowego. Za takie nie

sposob byto uzna¢ subiektywnego przekonania skazanego o swojej niewinnosci,
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nie wytrzymujgcego konfrontacji z prawidtowo zebranym i ocenionym materiatem
dowodowym w sprawie karnej (sygn. akt IV K 239/20) czy nieprecyzyjnych
zarzutéw co do przebiegu postepowania karnego i prawidtowosci rozstrzygnieé¢. Jak
wskazat Sad Najwyzszy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, nie moze
stanowi¢ podstawy wniosku argumentacja dotyczgca okolicznosci zwigzanych z
merytorycznym rozpoznaniem sprawy karnej kwestionujgca udziat skazanego w
popetnieniu przestepstwa, bowiem jako taka jest niedopuszczalna w postepowaniu
wznowieniowym i wskazuje wprost na oczywistg bezzasadnos¢ wniosku.
Postepowanie to bowiem nie ma na celu ponownego rozpoznania sprawy oraz jej
kontroli pod wzgledem trafno$ci i zasadnosci wydanego orzeczenia. Dlatego
podobnie oceni¢ nalezato argumentacje skarzgcego co do prawidtowosci przebiegu
postepowania i prawidtowosci wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 15 lipca
2021 r., sygn. akt IV K 239/20 (k. 559-562 t. Ill), ktéry przeciez byt przedmiotem
kontroli w postepowaniu odwotawczym, zainicjowanym przez prokuratora i obronce
wspotoskarzonego (skazanego) W. Z.. Sad Apelacyjny w Gdansku jedynie w
zakresie kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonym czyndéw zmienit (uzupetnit)
zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji, za§ w pozostatej czesci utrzymat go w
mocy wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 12/22 (k. 616-617 t.
V).

W tych realiach procesowych tres¢ przepisu art. 545 § 3 k.p.k. obligowata
Sad Najwyzszy do odmowy przyjecia wniosku, o czym zasadnie orzeczono
zaskarzonym postanowieniem. Konsekwencjg powyzszego byt brak podstaw do
rozwazenia przez Sad Najwyzszy zasadnosci wniosku o wyznaczenie obroncy z
urzedu zawartego w zazaleniu skazanego na postanowienie w przedmiocie
odmowy przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania jako oczywiscie
bezzasadnego.

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na
wstepie.
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