Sygn. akt V KZ 21/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie M. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 maja 2016 r.,

zazalenia obroncy skazanego

na zarzadzenie upowaznionego Sedziego VII Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego
w Z. z dnia 14 marca 2016 r., sygn. akt WKK [...] o odmowie przyjecia kasacji od
wyroku Sgdu Okregowego w Z. z dnia 21 grudnia 2015 r., sygn. akt VIl Ka [...]

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 14 marca 2016 r. upowazniony sedzia VII Wydziatu

Karnego Sadu Okregowego w Z. odméwit przyjecia kasacji od wyroku Sgdu
Okregowego w Z. z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie VII Ka [...] wskazujac, ze
kasacja zostata ztozona po terminie.

Zazalenie na to zarzadzenie ztozyt obronca skazanego zarzucajgc btedne
ustalenie, ze termin do wniesienia kasacji uptywat w dniu 13 lutego 2016 r.,
podczas gdy liczony od nastepnego dnia od daty doreczenia orzeczenia z
uzasadnieniem, tj. od 15 stycznia 2015 r. uptywat w dniu 15 lutego 2015 r., gdyz
przypadajgcy jako ostatni dzien terminu 14 lutego 2016 r. byt uznany przez ustawe
za dzien wolny od pracy. Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



Zazalenie obronhcy skazanego nie jest zasadne, wobec czego brak byto
podstaw do jego uwzglednienia.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje na prawidtowos¢ poczynionych
przez upowaznionego sedziego VII Wydziatu Karnego Sadu Okregowego w Z.
ustalen faktyczno-prawnych odnoszacych sie do tego, ze obronca skazanego ztozyt
kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Z. z dnia 21 grudnia 2015 r., sygn. akt VII
Ka [...] po terminie.

Zgodnie z trescig art. 524 § 1 k.p.k. termin do wniesienia kasacji dla stron
wynosi 30 dni od daty doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem. Do biegu terminu
nie wlicza sie dnia, od ktérego liczy sie dany termin (art. 123 § 1 k.p.k.), natomiast
jezeli koniec terminu przypada na dzien uznany przez ustawe za dzien wolny od
pracy, czynnos¢ mozna wykonac¢ nastepnego dnia (art. 123 § 3 k.p.k.). Z kolei
zgodnie z art. 530 § 2 kp.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. prezes sadu
(przewodniczgcy wydziatu lub inny upowazniony sedzia) odmawia przyjecia srodka
odwotawczego, jezeli wniesiony zostat po terminie lub przez osobe nieuprawniong
albo jest niedopuszczalny z mocy ustawy.

W przedmiotowej sprawie doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem
nastgpito w dniu 14 stycznia 2016 r. (k. 633, t. V), a zatem termin do wniesienia
kasacji rozpoczagt swoj bieg (jak stusznie dostrzega skarzgcy) w dniu 15 stycznia
2016 r. Liczony od tego dnia 30-dniowy termin do wniesienia kasacji uptywat
natomiast w dniu 13 lutego 2016 r. Z kolei autor kasacji przestat jg do Sgdu w dniu
15 lutego 2015 r. (k.656, t. IV — data stempla pocztowego), co oznacza, ze uchybit
terminowi zawitemu, o ktorym mowa w art. 524 § 1 k.p.k. Nie ma racji skarzacy, ze
bieg terminu liczonego od dnia 15 stycznia 2016 r. uptywat w dniu 15 lutego 2016 r.,
albowiem 14 luty 2016 r. to niedziela. Obliczenie skarzgcego w zakresie uptywu 30
— dniowego terminu wynika najprawdopodobniej z pomyiki zwigzanej z pominieciem
faktu, ze miesigc styczen ma 31 dni. Ustawowy 30 dzien terminu uptywat zatem nie
w niedziele 14 lutego 2016 r., lecz w sobote 13 lutego 2016 r. i dzien ten, jak
stusznie zresztg wskazano w zaskarzonym zarzadzeniu, nie jest dniem uznanym
przez ustawe za dzien wolny od pracy w rozumieniu art. 123 § 3 k.p.k.

Niewatpliwym jest, ze z terminu tego nalezy eliminowac¢ dni wolne od pracy, ale



tylko wtedy, jezeli jego koniec przypada na taki dzien. Wowczas czynnos¢ mozna
wykonac¢ nastepnego dnia.

Tym samym wiec, samego btednego wyliczenia skarzgcego w zakresie
uptywu 30 — dniowego terminu do wniesienia kasacji, nie mozna uzna¢ za
okolicznosc¢ usprawiedliwiajgcg uchybienie.

Majgc na uwadze przedstawione okolicznosci, zaskarzone zarzgdzenie jako

prawidtowe nalezato utrzymac¢ w mocy.



