Sygn. akt V KZ 18/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie P. R.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2018r.,

zazalenia obroncy na postanowienie Sgdu Okregowego w P. z dnia 20 marca
2018r., sygn. akt XVIl Ka .../17,

o nie uwzglednieniu wniosku obroncy skazanego o przywrdcenie terminu do
wniesienia zazalenia na zarzagdzenie przewodniczgcego Wydziatu XVII Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w P. z dnia 20 lutego 2018r. w przedmiocie

odmowy przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia

wyroku,

postanowit:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 marca 2018r., sygn. akt XVII Ka

...[17, Sad Okregowy w P. nie uwzglednit wniosku obroncy skazanego o
przywrdcenie terminu do wniesienia zazalenia na zarzgdzenie przewodniczgcego
Wydziatu XVII Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w P. z dnia 20 lutego
2018r. w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku.
Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt obrohca P. R. zarzucajgc:

»1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majgcy wptyw na
jego tresc, polegajgcy na bezzasadnym przyjeciu, iz obronca nie wykazat, ze
uchybienie terminowi nastgpito z przyczyn od niezaleznych w sytuacji gdy:

|. obronca w niniejszym postepowaniu dziatat w zaufaniu do Sadu i po przejrzeniu



akt w terminie do wniesienia zazalenia uznat, iz skoro zatgczono potwierdzenie
odbioru przesytki datowane na dzien 6 lutego 2018 r. to data wptywu pisma
odnotowana w Kancelarii jest btedna;
Il. obronca od momentu przejrzenia akt, az do dnia odnalezienia koperty w dniu
13 marca 2018 r. pozostawat w btednym przekonaniu, iz data odbioru przesyiki,
wynikajgca z potwierdzenia zatgczonego do akt postepowania jest datg prawidtowa;
lll. Sad Okregowy zaniechat podjecia jakichkolwiek czynnosci w celu
zweryfikowania btednego potwierdzenia odbioru przesyiki, znajdujgcego sie w
aktach sprawy, w zwigzku z czym nie zaistniaty okolicznosci moggce podda¢ w
watpliwos¢ twierdzenia obroncy;
IV. z zatgczonego do wniosku o przywrécenie terminu wydruku ze strony
emonitoring.poczta-polska.pl,  dotyczgcy przesytkki numer [...], wynika
jednoznacznie, iz list zostat odebrany dnia 10 lutego 2018 r., a dnia 6 lutego 2018 r.
zostat awizowany i przekazany do placowki pocztowej;
V. Sad Okregowy poddaje w watpliwos¢ okolicznosci dotyczgce awizowania
przesytki w dniu 6 lutego 2018 r. oraz wydruku sledzenia przesytek w sytuacji, gdy
wiarygodnos¢ dotgczonego przez obronce dokumentu, Sgd moze zweryfikowac za
posrednictwem strony internetowej e monitoring. poczta- polska. pl;
2. razgce naruszenie przepisOw postepowania, majgce wplyw na tresc
zaskarzonego postanowienia, art. 167 k.p.k. poprzez brak podijecia jakiejkolwiek
inicjatywy dowodowej z urzedu, w szczegdlnosci zaniechanie zwrdcenia sie do
Urzedu Pocztowego nr [...] w P. w celu wyjasnienia okolicznosci zwigzanych z
zatgczeniem do akt sprawy btednego potwierdzenia odbioru przesytki numer [...];
3. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce wptyw na wynik sprawy
- art. 126 § 1 k.p.k. poprzez odmowe przywrdcenia terminu do ztozenia zazalenia
na postanowienie o odmowie przyjecia wniosku o0 sporzgdzenie pisemnego
uzasadnienia wyroku pomimo zachowania przez obronce siedmiodniowego terminu
od ztozenia wniosku od dnia ustania przeszkody oraz uprawdopodobnienia
okolicznosci zwigzanych z odnalezieniem koperty w dniu 13 marca 2018 r.”.

W  konkluzji Zalgcy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i
przywrécenie terminu do ztozenia zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego

Wydziatu XVII Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w P. z dnia 20 lutego



2018 r. w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku obrohcy skazanego o
sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w P.
z dnia 24 stycznia 2018 r.; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do Sgdu Okregowego w P. celem ponownego rozpoznania.

Jednoczesnie obronca w zazaleniu zawart wniosek o zwrdcenie sie do
Urzedu Pocztowego nr [...] w P., o0 podanie wiasciwej daty doreczenia przesyiki
pocztowej nr [...].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Bezspornie o tresci zarzgdzenia - Przewodniczgcego Wydziatu XVII Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w P. z dnia 20 lutego 2018 r. w przedmiocie
odmowy przyjecia wniosku obroncy skazanego o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 24 stycznia 2018 r.
— przesadzita data odbioru przesytki zawierajgcej tres¢ zarzadzenia z dnia 2 lutego
2018 r., tj. wezwanie Sgdu do uzupetnienia brakow wniosku o sporzadzenie i
doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem. Z elektronicznego potwierdzenia
odbioru wspomnianej przesylki o nadanym numerze [...] (znajdujgcego sie w
aktach sprawy na k.179) wynika, ze jej odbiér nastgpit w dniu 6 lutego 2018 r.
Jednakze z zatgczonego do wniosku o przywrdcenie terminu wydruku ze strony
emonitoring.poczta-polska.pl, dotyczgcego tej samej przesylkki wynika
jednoznacznie, iz list zostat odebrany dnia 10 lutego 2018 r., zas przesytke
awizowano w dniu 6 lutego 2018 r. Takze na zatgczonej przez obrohce do wniosku
kserokopii koperty z omawiang przesytkg widnieje adnotacja o jej awizowaniu w
dniu 6 lutego 2018 r. (k. 188). W realiach sprawy niewyjasnione okolicznosci
odnalezienia przedmiotowej koperty w kancelarii obroncy w dniu 13 marca 2018 r.,
na ktére wskazuje Sad w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, nie powinny
mie¢ zadnego wptywu na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

Zatem racje ma zalgcy, zarzucajgc Sgdowi Okregowemu w P. brak podjecia
jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej, celem wyjasnienia zaistniatej rozbieznosci.
Niewatpliwie zwrocenie sie do Urzedu Pocztowego o podanie wiasciwej daty
doreczenia przesyiki pocztowej nr [...] — 0 co wnosi zalgcy — pozwoli na dokonanie

wiasciwych ustalen i wyjasnienie zaistniatych rozbieznosci co do terminu jej



doreczenia. Prawidtowe ustalenia w tym przedmiocie przesgdzg natomiast o
ostatecznym kierunku zaskarzonego rozstrzygniecia. W aktualnym stanie
dowodowym nalezatoby przyjgc, iz obrohca wykonat wezwanie Sgdu z dnia 2
lutego 2018 r. w terminie zawitym.

Podsumowujgc Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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