V KZ 15/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie B. H. skazanego za czyn z art. 226 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 24 kwietnia 2024 r.

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 6 lipca 2022 r., sygn. V Ka 161/20

o nieuwzglednieniu wniosku skazanego o przywrocenie terminu do ziozenia
wniosku o sporzadzenie na piSmie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w todzi
z dnia 17 sierpnia 2021 r., sygn. V Ka 161/20

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit:
zazalenia nie uwzglednié, zaskarzone postanowienie utrzymaé w

mocy.

[3.J]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia w todzi z dnia 6
listopada 2019 r., sygn. IV K 862/19 B. H. zostat uznany za winnego popetnienia
czynu z art. 226 § 2 k.k. i orzeczono wobec niego kare roku ograniczenia wolnosci
w postaci nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20
godzin w stosunku miesiecznym.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego z urzedu.
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W toku rozprawy apelacyjnej w dniu 1 kwietnia 2021 r. oskarzony ztozyt wniosek o
wylgczenie od rozpoznania sprawy sedziego - Przewodniczgcego sktadu
orzekajgcego w tej sprawie.

Postanowieniem Sgdu Okregowego w todzi z dnia 14 kwietnia 2021 r. wniosek ten
nie zostat uwzgledniony.

Na kolejnym terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 4 sierpnia 2021 r. oskarzony
przedtozyt sedziemu Przewodniczgcemu kolejny wniosek o jego wytgczenie od
rozpoznania tej sprawy ( datowany na dzien 3 sierpnia 2021 r.), po czym opuscit
sale rozpraw. Nastepnie Przewodniczgcy sktadu orzekajgcego, z uwagi na ztozenie
wniosku o jego wylgczenie, zarzadzit przerwe w rozprawie do dnia 17 sierpnia
2024 r. do godziny 10:00, a wniosek o0 wytgczenie przedstawit Zastepcy
Przewodniczgcego Wydziatu celem podjecia stosownych decyzji.

Postanowieniem Sgdu Okregowego w todzi z dnia 13 sierpnia 2021 r., sygn. V Ka
161/20 wniosek o wytgczenie pozostawiony zostat bez rozpoznania.

W dniu 17 sierpnia 2021 r. na kolejny termin rozprawy oskarzony nie stawit sie.
Przewodniczgcy sktadu orzekajgcego poinformowat strony, ze oskarzonemu
informacje o terminie rozprawy i o tresci postanowienia przestano pocztg i mailem.
W tym tez dniu Sad Okregowy w todzi wydat wyrok o sygn. V Ka 161/20
utrzymujgcy w mocy zaskarzony wyrok.

Na wszystkich terminach rozprawy apelacyjnej byt obecny ustanowiony obronca z
urzedu.

Po wyroku akta sprawy zostaty zwrécone do  Sgdu Rejonowego dla todzi
Srédmiesécia w todzi, skad zostaty przestane do Sadu Okregowego w todzi Xl
Wydziat Cywilny Rodzinny do sprawy Xl C 514/21 dotyczgcej B. H. .

W dniu 22 wrzesnia 2021 r. do Sgdu Okregowego w todzi wptyngt mail od
skazanego, w ktorym zarzucit Sgdowi niepowiadomienie go o terminie rozprawy w
dniu 17 sierpnia 2021 r. i wydanie wyroku pod jego nieobecnosc.

W dniu 23 wrzes$nia 2021 r. Starszy sekretarz Sgdowy V Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w todzi sporzadzit notatke nawigzujgcg do
treSci maila skazanego, w ktérej stwierdzono, ze zawiadomienie o0 terminie

rozprawy w dniu 17 kwietnia 2021 r. zostato przestane na ustne polecenie
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Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego na adres mailowy, ktory
znajdowat sie na jednej z korespondencji mailowej w aktach sprawy.

W dniu 30 wrzesnia 2021 r. zarejestrowane zostato w Sgdzie Okregowym w todzi
pismo skazanego z dnia 27 wrzesnia 2021 r., w ktorym - z uwagi na niedopetnienie
obowigzkéw przez adwokata - jak i sgd w zakresie poinformowania go o terminie
rozprawy, zazgdat przestania wyroku wraz z uzasadnieniem. W celu rozpoznania
wniosku skazanego dotyczgcego przestania wyroku 2z uzasadnieniem Sad
Okregowy w todzi V Wydziat Karny Odwotawczy wielokrotnie zwracat sie do Sgdu
Rejonowego dla todzi Srédmiescia w todzi o nadestanie akt sprawy. Akta te
zostaty przestane Sgdowi Okregowemu V Wydziat Karny Odwotawczy w todzi w
dniu 13 stycznia 2022 r.

Po zwrocie akt, na piSmie skazanego z dnia 27 wrzesnia 2021 r. zamieszczono
dekretacje o zarzgdzeniu o przestaniu wyroku do wiadomos$ci skazanego, z
informacjg, ze uzasadnienie nie byto sporzgdzone. Zarzgdzenie zostato wykonane
w dniu 18 stycznia 2022 r.

Nastepnie akta sprawy zostaty wypozyczone Sgdowi Apelacyjnemu w todzi w
zwigzku ze ztozonym przez skazanego wnioskiem o wznowienie postepowania w
tej sprawie.

W dniu 1 kwietnia 2022 r. do Sgdu Okregowego w todzi wptyngt wniosek
skazanego o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego, ktory orzekt w jego sprawie.
Postanowieniem z dnia 6 lipca 2022 r, sygn. V Ka 161/20 Sgd Okregowy w t.odzi
nie uwzglednit wniosku skazanego o przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o
sporzadzeniem na piSmie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia
17 sierpnia 2021 r., sygn. V Ka 161/20.

W uzasadnieniu postanowienia wskazano na tresc¢ art. 422 § 1 k.p.k. w zw. z art.
457 § 2 k.p.k., zgodnie z ktorg strona moze ztozy¢ wniosek o sporzgdzenie na
piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku w terminie 7 dni od daty ogtoszenia
wyroku. Stwierdzono réwniez, ze wobec skazanego nie wystepowata zadna z
przyczyn uzasadniajgcych sporzgdzenie i doreczenie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem z urzedu. Podniesiono nadto, ze skazany samodzielnie opuscit sale

rozpraw w dniu 4 sierpnia 2021 r, czego konsekwencjg byt brak obowigzku
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zawiadamiania go o terminie rozprawy przerwanej, wyznaczonym na dzien 17
sierpnia 2021 r. Podniesiono tez, ze to na skazanym cigzyt obowigzek uzyskania
informacji o dalszym toku postepowania. W koncu wskazano, ze skazany nie
przedstawit zadnych powoddw uzasadniajgcych przywrocenie terminu do ztozenie
wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienie wyroku, a skutki nieobecnosci
na rozprawie apelacyjnej obcigzajg wnioskodawce.
Po wydaniu tego postanowienia akta sprawy zwrocone zostaty do Sadu
Rejonowego dla todzi Srédmiescia w Lodzi, po czym wypozyczone zostaty Sgdowi
Okregowemu w todzi Xll Wydziat Cywilny Rodzinny. Sad Okregowy w todzi V
Wydziat Karny Odwotawczy wielokrotnie monitowat Sgd Rejonowy dla todzi
Srédmiescia w Lodzi o zwrot akt, ktére jednak z uwagi na postepowanie toczace sie
przed Sadem Okregowym w todzi XIl Wydziat Cywilny Rodzinny nie byty zwracane.
Akta sprawy zostaty zwrécone Sgdowi Rejonowemu dla todzi Srédmiescia w t.odzi
IV Wydziat Karny — Sekcja Wykonywania Orzeczen 18 sierpnia 2023 r., po czym w
dniu 25 sierpnia 2023 r. przekazane zostaty Sgdowi Okregowemu w todzi V
Wydziat Karny Odwotawczy.
Nastepnie odpis postanowienia z dnia 6 lipca 2022 r. wraz z pouczeniem o
mozliwosci wniesienia zazalenia zostat doreczony skazanemu w dniu 22 wrzesnia
2023 r.
Zazalenie zostato wniesione przez skazanego w ustawowym terminie.
W zazaleniu skazany zakwestionowat obarczenie go wing za opuszczenie sali
rozpraw w dniu 4 sierpnia 2021 r., jak tez zarzucit sgdowi, ze zostat powiadomiony
o terminie rozprawy wyznaczonym na dzien 17 sierpnia 2021 r. na jeden dzien
przed terminem, na adres mailowy, ktérego nie uzywat od roku. Zarzucit rowniez
bezprawne niesporzgdzenie uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego, mimo ze
Sad Najwyzszy natozyt obowigzek podjecia stosownych decyzji w jego sprawie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Zazalenie nie jest zasadne.
W zaskarzonym postanowieniu trafnie wskazano, jaki jest ustawowy termin dla
strony do wniesienia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia
wyroku. Zasadnie tez wskazano, ze w sytuacji skazanego nie zachodzita podstawa

prawna do sporzgdzenia uzasadnienia i jego doreczenia z urzedu. Trafnie tez
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podniesiono, ze mimo opuszczenia przez oskarzonego sali rozpraw w dniu 4
sierpnia 2021 r., po ztozeniu wniosku o wytgczenie sedziego, ale przed wydaniem
przez sedziego decyzji 0 zarzadzeniu przerwy w rozprawie i wyznaczeniu
kolejnego jej terminu, nie istniat po stronie sgdu obowigzek zawiadomienia go o
kolejnym terminie rozprawy. Zgodnie bowiem z trescig art. 402 § 1 k.p.k. osoby
uprawnione do stawiennictwa na rozprawie nie muszg by¢ zawiadamiane o nowym
terminie, nawet (co w sytuacji oskarzonego nie miato miejsca) jesli nie
uczestniczyly w rozprawie przerwanej. Oznacza to, ze osoby, ktére biorg udziat w
procesie zobowigzane sg we wtasnym zakresie dowiedzieC sie o nowym terminie
rozprawy, a w przypadku gdy nie bedg w niej uczestniczyé, nie bedg mogty
powotywac¢ sie na naruszenie w stosunku do nich obowigzku z art. 117 § 1
k.p.k.( zawiadamiania o czasie i miejscu czynnosci procesowej), nawet jesli nie
uczestniczyty w rozprawie z przyczyn od siebie niezaleznych. Jednoczesnie w
piSmiennictwie zauwaza sie, ze nawet w sytuacji, gdy zawiadomienie 0so6b
uprawnionych do udziatu w rozprawie po przerwie nie jest obowigzkowe, nie ma
przeszkdéd do ich zawiadomienia, jezeli sad uznana to za celowe (por. K. Dudka
( red.) Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Wydanie 3, Warszawa 2023, s.
901). Takie zawiadomienie, w sytuacji jego nie doreczenia ( na co wskazuje
skarzgcy), nie rodzi jednak dla strony uprawnienia do powotywania sie na
naruszenie obowigzku wskazanegow art. 117 § 1 k.p.k.

W kontekscie tych wywodow podnies¢ réwniez nalezato, ze oskarzony miat w tej
sprawie, wobec ztozenia kolejnego wniosku o wylgczenie sedziego i znanego mu
trybu postgpienia przez sgd z uprzednim wnioskiem o wytgczenie sedziego,
Swiadomos¢ kontynuacji procesu.

Wskazane wywody przekonuja, ze niedotrzymanie terminu ustawowego do
ztozenia wniosku o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku
nastgpito wytgcznie z okolicznosci lezgcych po stronie skazanego.

Zatem zaskarzone orzeczenie jest trafne.

Wskazane w zazaleniu zobowigzanie Sgdu odwotawczego przez Sad Najwyzszy
do podjecia stosownych decyzji w sprawie, zwigzane byto wytgcznie z faktem
skierowania do Sgdu Najwyzszego pisma, sporzgdzonego wtasnorecznie przez

skazanego dniu 30 kwietnia 2023 r. i zatytulowanego ,kasacja’. Podjecie
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stosownych czynnosci zwigzane bylo z koniecznoscig podjecia przez sad
odwotawczych okreslonych czynnosci procesowych (art. 429 § 1 k.p.k.)
warunkujgcych mozliwosc przyjecia kasacji. Pismo Sadu Najwyzszego w zadnym
razie nie zobowigzywato Sgdu odwotawczego do uwzglednienia wniosku
skazanego o sporzadzenie uzasadnienia i jego doreczenie.

Z tych wzgledoéw postanowiono jak na wstepie.

[1.J.]

[ms]



