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POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie M. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 kwietnia 2016 r.,

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczgcego Wydziatu XVIlI Karnego — Odwotawczego Sgdu
Okregowego w P.

z dnia 18 lutego 2016 r.,

o odmowie przyjecia kasacji,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
W dniu 27 lipca 2015 r. do Sadu Okregowego w P. wptyneto pismo M. K.

bedace jego osobistg kasacjg ztozong od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 3
lipca 2015 r., sygn. akt XVII Ka [..], utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w P. z dnia 23 grudnia 2014 r., sygn. akt Ill K [...], wraz z wnioskiem o
wyznaczenie obroncy z urzedu celem ,napisania kasacji’ (k. 1490-1493, 1496).

Zarzgdzeniem z dnia 26 listopada 2015 r. Przewodniczgcy Wydziatu XVII
Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego w P. na podstawie art. 78 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 526 § 2 k.p.k. wyznaczyt M. K. obronce z urzedu w celu zbadania
podstaw kasacji i ewentualnego sporzadzenia i podpisania kasacji lub ztozenia
o$wiadczenia przewidzianego w art. 84 § 3 k.p.k.

Opinig z dnia 4 stycznia 2016 r., adw. S. H., zgodnie z art. 84 § 3 k.p.k.,
poinformowat Sgd o niestwierdzeniu podstaw do wniesienia kasacji od wyroku



Sgdu Okregowego w P. z dnia 3 lipca 2015 r., sygn. akt XVII Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 23 grudnia 2014 r.,
sygn. akt lll K [...].

Nastepnie zarzgdzeniem Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu XVII
Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego w P. z dnia 8 stycznia 2016 r.,
wezwano skazanego do uzupetnienia braku formalnego jego kasacji poprzez
sporzgdzenie i podpisanie jej przez adwokata ustanowionego z wyboru.

Skazany tego braku nie usunat i kasacji sporzgdzonej oraz podpisanej przez
adwokata nie ztozyt.

W zwigzku z tym Przewodniczgcy Wydziatu XVII Karnego — Odwotawczego
Sadu Okregowego w P. zarzgdzeniem z dnia 18 lutego 2016 r. na podstawie art.
524 § 1 k.p.k. odmowit przyjecia kasacji wkasnej skazanego.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wniost M. K. stwierdzajgc, ze jest ono
btedne, a skazanie niestuszne, zas opinia obroncy z urzedu w kwestii braku
podstaw do wniesienia kasacji nierzetelna.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Kasacja strony dla swojej prawnej skutecznosci musi by¢é sporzgdzona i
podpisana przez obronce lub petnomocnika bedgcego adwokatem albo radcg
prawnym (art. 526 § 2 k.p.k.).

Ustanowiony w sprawie obroihca z urzedu — adw. S. H., nie znalazt podstaw
do wniesienia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 3 lipca 2015 r.,
sygn. akt XVII Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia
23 grudnia 2014 r., sygn. akt Ill K [...] (pisemna opinia k. 1532-1534). Przy tym,
wbrew twierdzeniom skarzgcego, stwierdzi¢ nalezy, ze obronca wykonat zlecone
mu czynnos$ci w sposob prawidtowy, czynigc zado$¢ wymogom art. 84 § 3 k.p.k.,
czego efektem byla sporzgdzona przez niego opinia. Zauwazy¢ nalezy, ze tresc
tego pisma wskazuje na przeprowadzenie przez obronce rzetelnej analizy sprawy.

W tym stanie rzeczy, zgodnie z art. 120 k.p.k., zasadnie wezwano M. K. do
usuniecia w terminie 30 dni braku formalnego jego osobistej kasacji poprzez
sporzgdzenie i podpisanie jej przez adwokata ustanowionego z wyboru, pod

rygorem uznania pisma za bezskuteczne.



Skazany tego braku formalnego w zakreslonym terminie nie uzupetnit (k.
1553).

W tej sytuacji zaskarzonym zarzgdzeniem prawidtowo odmdwiono przyjecia
jego osobistej kasacji.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.



