Sygn. akt V KZ 14/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie A. F.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 maja 2020r.,

zazalenia skazanego na postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2020 r.,
sygn. akt V KO 3/20

o odmowie przyjecia wniosku skazanego 0 wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 sierpnia 1997 r., sygn. akt Il AKa (...),

wobec jego oczywistej bezzasadno$ci,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art.. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

A. F. zlozyt osobisty wniosek o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 7
sierpnia 1997 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu
Wojewddzkiego w P. z dnia 4 lutego 1997 r., sygn. akt Ill K (...), ktérym
zostat skazany za czyny z art. 148 § 1 k.k. z 1969 r. i innych oraz z art.
286 k.k. z 1969 r., za ktére wymierzono mu kare fgczng 25 lat

pozbawienia wolnosci.



Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 5 marca 2020 r., sygn. akt V KO 3/20
odmowit, na podstawie art. 545 § 3 k.p.k., przyjecia wniosku A. F. 0 wznowienie
postepowania wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

Zazalenie na to postanowienie wniost skazany. Z tresci tego Srodka
odwotawczego wynika, ze nie zgadza sie on z trescig tego postanowienia i jego
zdaniem postepowanie w sprawie byto prowadzone nieprawidtowo, a on byt przez
prowadzgcego przestuchanie w dniu 17 lipca 1995 r. zastraszany grozbag
pozbawienia zycia i wywierano na niego presje, aby przyznat sie do dokonania
zabojstwa.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie wniesione przez skazanego A. F. nie jest zasadne.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z trescig art. 545 § 3 k.p.k,
obowigzujgcego od dnia 1 lipca 2015 r., a wprowadzonego ustawg z dnia 27
wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2013 r., poz. 1247), osobisty wniosek strony o wznowienie
postepowania podlega, w sposob formalny, wstepnej kontroli w zakresie jego tresci.
W  wypadku stwierdzenia, Zze tres¢ wniosku $Swiadczy o jego oczywiste]
bezzasadnosci, ktérg nalezy rozumieC jako nie dajgcg zadnych racjonalnych
podstaw do merytorycznego badania warunkéw wznowienia, odmawia sie jego
przyjecia z pominieciem procedury uzupetnienia jego brakéw formalnych. Taki stan
rzeczy bezspornie wystgpit w przedmiotowej sprawie.

W zaskarzonym postanowieniu Sgd Najwyzszy poddat bardzo szczegotowej
analizie wszystkie okolicznosci wskazane we wniosku skazanego o wznowienie
postepowania i prawidtowo uznat, ze zaden ze wskazanych powodow nie miesci sie
w katalogu przestanek wznowieniowych, o ktérych mowa w art. 540-542 k.p.k., a
wiec jest oczywiscie bezzasadny, co uprawniato do odmowy jego przyjecia w
oparciu o przepis art. 545 § 3 k.p.k.

Stwierdzenia tego skazany we wniesionym zazaleniu skutecznie nie
podwazyt, odwotujgc sie do tych samych okolicznosci, ktére byty rozwazane przez
Sad Najwyzszy, natomiast nie wskazat na Zzadne argumenty, ktére mogtyby

podwazyc¢ stanowisko wyrazone w tym zaskarzonym postanowieniu.



Na zakonczenie nalezy jedynie zauwazyC, ze wyjasnienia A. F. z dnia 17
lipca 1995 r., ktore jak podaje skazany byly na nim wymuszone, nie byly jedynym
dowodem w sprawie. Skazany catkowicie pomija w swoich pismach to, ze juz w
dniu 13 lipca 1995 r., a wiec kilka dni wczesniej, bedgc przestuchiwany przez
prokuratora, przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu, szczegotowo
opisujgc przebieg zdarzenia. Te wyjasnienia, bedgce podstawg ustalen
faktycznych zostaty potwierdzone zeznaniami szeregu swiadkow, ktorzy rozpoznali
skazanego jako pasazera taksowki kierowanej przez pokrzywdzonego, jak rowniez
opiniami biegtych z zakresu eksploatacji pojazdéw i medycyny sgdowej. Sad |
instancji zasadnie wéwczas wskazat, ze trudno przypuszczac, aby A. F. nie znajgc
tresci tych opinii i nie bedgc sprawcg zabojstwa taksdwkarza opisat w tak doktadny
sposéb i catkowicie zgodny z opiniami, wzajemne usytuowanie w pojezdzie
uczestnikdw zdarzenia oraz miejsce i sposdb oddania strzatdéw z pistoletu do
pokrzywdzonego.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy uznat zaskarzone postanowienie za w

petni zasadne i utrzymat je w mocy.



