Sygn. akt V KZ 12/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron,

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2020r.,

w sprawie R. S.

kwestii dopuszczalnosci zazalenia skazanego

na zarzadzenie upowaznionego sedziego Sadu Okregowego w S.

z dnia 2 sierpnia 2019r. o odmowie przyjecia zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 czerwca 2019r. o nieuwzglednieniu wniosku skazanego

0 wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i wniesienia kasacji
od postanowienia Sadu Okregowego w S.

z dnia 20 maja 2019r., sygn. akt V Kzw (...),

postanowik:

pozostawi¢ zazalenie bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W mys$l jednoznacznego brzmienia przepisu art. 528 § 1 pkt 2 k.p.k., srodek
odwotawczy nie przystuguje na odmowe wyznaczenia adwokata lub radcy
prawnego w celu sporzadzenia kasacji. Dlatego, zgodnie z utrwalonym
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglagdem, wniesione zazalenie na zarzgdzenie
o odmowie przyjecia zazalenia od orzeczenia odmawiajgcego wyznaczenia
adwokata lub radcy prawnego z urzedu w celu sporzgdzenia kasacji nie wywotuje

skutkdéw procesowych. Wystarczajgca bytaby reakcja prezesa sgdu o charakterze



administracyjno-porzgdkowym w postaci zarzadzenia o zafgczeniu takiego
zazalenia do akt i poinformowaniu o tym jego autora (zob. postanowienia SN: z 14
czerwca 2013r., IV KZ 30/13, OSNKW 2013, z. 9, poz. 82; z 27 maja 2014r.,
V KZ 20/14, OSNKW 2014, z. 11, poz. 85; z 14 lipca 2014 r., IV KZ 44/14; z 20
lutego z 2018r., V KZ 1/18; z 11 kwietnia 2018r., IV KZ 14/18).

W tym stanie rzeczy — pomijajgc juz unormowanie z art. 519 k.p.k., wedtug
ktérego strona moze wnies¢ kasacje jedynie od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie — nalezato przyjete zazalenie pozostawic

bez rozpoznania.



