Sygn. akt V KZ 1/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie W. S.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 25 lutego 2016 r. zazalenia skazanego na
zarzadzenie sedziego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 listopada 2015 r., sygn. akt Il AKo [...],

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku W. S. o wznowienie postepowania w
sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w J., sygn. akt VI Ka [...]

na podstawie art. 437 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono przyjecia osobistego wniosku W. S.
0 wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego w J., sygn. akt Il W [...],
zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego J., sygn. akt VI Ka [...].

Podstawg odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania byt brak
sporzgdzenia i podpisania tego pisma procesowego przez adwokata albowiem
obronca wyznaczony z urzedu do zbadania przedmiotowej sprawy nie stwierdzit
istnienia podstaw do sporzgdzenia stosownego wniosku, a sam autor wniosku,
wezwany do uzupetnienia braku formalnego wtasnego wystgpienia, nie usunat tego
braku w wyznaczonym terminie.

Rozstrzygniecie to zaskarzyt W. S. kwestionujgc zasadnosé pozbawienia go
pomocy prawnej z urzedu w toku postepowania oraz poprawnos¢ podstaw i

wnioskow opinii wydanej przez biegtego lekarza. W konkluzji skarzacy wniést o



.Zmiang” zaskarzonego zarzgdzenia oraz przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu w [...] w celu ponownego rozpoznania i ,przyjecia wniosku’.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie W. S. nie mogto zosta¢ uwzglednione. Przypomniec¢ trzeba, ze
stosownie do dyspozycji art. 545 § 2 k.p.k. wniosek o wznowienie postepowania (o
ile nie pochodzi od prokuratora) jest objety przymusem adwokackim. Oznacza to
bezwzgledny obowigzek sporzgdzenia i podpisania tego pisma procesowego przez
adwokata lub radce prawnego. W tej sprawie to wymaganie nie zostato spetnione, a
wyznaczony przez Sad adwokat z urzedu nie dopatrzyt sie ani w materiatach
sprawy, ani w wywodach sformutowanych przez ukaranego, argumentow
uzasadniajgcych wystgpienie z nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia. Istnienie tej
przeszkody formalnej oraz jej skutki procesowe uniemozliwiajg Sadowi
Najwyzszemu ustosunkowanie sie do wypowiedzi skarzgcego zawartych w
zazaleniu, a dotyczgcych oceny wiarygodnosci poszczegolnych dowodow (w
szczegolnosci tresci opinii) i kwestionujgcych prawidtowo$é przeprowadzonych
czynnosci oraz poprawnosc ustalen poczynionych w toku procesu.

Wobec tego, ze skarzgcy nie wykazat, aby zakwestionowane zarzgdzenie
dotkniete byto jakgkolwiek wadg natury faktycznej lub prawnej, nalezato

postanowic, jak na wstepie.



