V KS 14/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie J. S.

oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 23 maja 2023 r.

skargi wniesionej przez obronce oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 31 pazdziernika 2022 r., sygn. akt V Ka 1634/22,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Malborku

z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt Il K 205/20

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrécenie oskarzonemu uiszczonej optaty od skargi.
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UZASADNIENIE

J. S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od listopada 2016 r. do 15
pazdziernika 2018 r. w T. znecat sie psychicznie nad osobami dla siebie najblizszymi,
tji. matzonka |. S. oraz matoletnimi dzie¢mi |., K. oraz K. S. w ten sposob, ze wymuszat
na nich cyklicznie dlugotrwate czytanie Biblii, uczestnictwo w spotkaniach o
charakterze religijnym oraz codzienne wystuchiwanie jego pogladéw na tematy
religijne oraz zmuszat pokrzywdzonych do ogladania filméw zawierajgcych sceny
przemocy fizycznej, straszgc ich potepieniem w razie odstepstwa od narzuconej im
przez siebie interpretacji wiary, zakazujgc ponadto uczestnictwa w lekcjach religii
oraz przygotowaniach do przyjecia sakramentu | Komunii Swietej, a takze dokonat
zniszczenia telefonu komdérkowego swojej matzonki, oskarzajgc jg o niewiernosc
matzenska, jak réwniez pod pozorem wypedzania diabta z ciata zony Sciskat jg za
gtowe, czym naruszyt jej nietykalnosc cielesnag, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Malborku wyrokiem z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt Il K
205/20, w ramach zarzucanego czynu J. S. uznat za winnego tego, ze w okresie od
2017 r. do 15 pazdziernika 2018 r. wielokrotnie, dziatajgc w krotkich odstepach czasu
i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, naruszyt nietykalnosc cielesng swojej zony
|.S. poprzez tapanie za ramiona i glowe oraz potrzgsanie, tj. za winnego czynu z art.
217 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych
grzywny, okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zt. Na podstawie art. 46 §
2 k.k. orzekt wobec oskarzonego nawigzke w wysokosci 1500 zt ptatng na rzecz I. S.
Wydat takze orzeczenie o kosztach procesu.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, petnomocnika oskarzycielki
positkowej I. S. oraz kuratora reprezentujgcego matoletnich pokrzywdzonych Sad
Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2022 r., sygn. akt V Ka
1634/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w
Malborku do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego, powotujgc sie na przepisy art. 539a § 1i 2 k.p.k., ztozyt
skarge na kasatoryjny wyroku Sgdu odwotawczego. Orzeczeniu zarzucit naruszenie

art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sgdu pierwszej instancji, mimo braku ku
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temu przestanek, i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator Prokuratury Rejonowej w
Tczewie wnidst o jej oddalenie. Z kolei pethomocnik oskarzycielki positkowej ztozyt
pismo nazwane, z niejasnych powodow, ,odpowiedz oskarzycielki positkowej na
kasacje obronhcy oskarzonego od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 31
pazdziernika 2022 r., sygn. akt V Ka 1634/22 (...)", w ktéorym zawart wniosek o
,zoddalenie kasacji oraz o zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
positkowej kosztéw zastepstwa procesowego wedle norm przepisanych”. Do tej
odpowiedzi odniést sie oskarzony wskazujgc, ze uwaza jg ,w catosci za
bezpodstawng, nieuzasadniong i nie znajdujgcg oparcia merytorycznego w materiale
dowodowym”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga jest zasadna. Art. 437 § 2 k.p.k. zdanie drugie stanowi, ze uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy w Gdansku wskazat, ze jego tresc¢ jest
podyktowana ,potrzebg przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci w
celu uzupetnienia materialu dowodowego oraz ponownej wyczerpujgcej oceny
materiatu dowodowego”. Wyrazit przy tym poglad, ze cyt. ,ponowienie przewodu w
catosci jest konieczne nie tylko w sytuaciji, gdy sad pierwszej instancji przeprowadzit
w sposob wadliwy, niedopuszczalny lub nieprawidtowy wszystkie dowody, badz nie
przeprowadzitich wcale, ale réwniez gdy nieprawidtowe przeprowadzenie wiekszosci
dowodow w sgdzie pierwszej instancji spowoduje niemozno$¢ poddania ocenie tych
prawidiowo przeprowadzonych”. W takim bowiem wypadku ,postepowanie
dowodowe w ogdle nie spetnito swego celu w postaci zgromadzenia materiatu
niezbednego do dokonania ustalen faktycznych”, zas ,sad drugiej instancji musiatby
w postepowaniu apelacyjnym przeprowadzi¢ wszystkie dowody $ciste niezbedne do
merytorycznego orzeczenia co do zasadniczego przedmiotu procesu; stan taki
nalezatoby uznac¢ za powodujgcy koniecznos¢ ponowienia przewodu sgdowego w

pierwszej instancji”. Sgd ad quem stwierdzit, ze ,taka sytuacja zachodzi w niniejsze;j
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sprawie; postepowanie dowodowe nie spetnito zaktadanej funkcji w postaci
zgromadzenia materiatu niezbednego do dokonania ustalen faktycznych i oceny
dowodow. Nieprzeprowadzenie znacznej ilosci istotnych dowodow w sadzie |
instancji spowoduje niemoznos¢ poddania ocenie tych przeprowadzonych”.

Z tym stanowiskiem obronca oskarzonego podjat polemike, ktérg nalezy
uznac za przekonujaca. Trafnie wskazat, ze wydanie w niniejszej sprawie wyroku
kasatoryjnego byto nieprawidtowe, bowiem w swietle obowigzujgcych unormowan
.,fegute powinno stanowi¢ podejmowanie przez sad odwotawczy dziatan
zmierzajgcych do wyeliminowania wadliwosci postepowania w sgdzie | instancji, a
nastepnie, jesli okazatoby sie to konieczne, naprawienie btedéw w zakresie ustalen
faktycznych oraz naruszen prawa materialnego”. Przywotat tez uchwate skfadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19, (OSNK 2019,
nr 6, poz. 31), w ktorej wskazano, ze ,Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako
powdd uchylenia przez sgd odwotawczy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, zachodzi wowczas, gdy
orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, CO
skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego postepowania
sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na nowo)
wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w sgdzie
pierwszej instancji”. Chodzi zatem o naruszenie przepiséw o fundamentalnym
znaczeniu, np. statuujgcych prawo oskarzonego do obrony, wzglednie gdy jest
oczywiste, Zze sedzia uczestniczgcy w wydaniu orzeczenia powinien zostaé
wytgczony od udziatu w sprawie na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. (przypadki z art. 40 §
1 k.p.k. rodzg inny powdd do wydania wyroku kasatoryjnego, okreslony w art. 439 §
1 pkt 1 k.p.k.). Jesli nawet przyja¢, ze juz w sytuacji, gdy istnieje potrzeba
przeprowadzenia na nowo nie tyle catego przewodu sgdowego, co catego
postepowania dowodowego, przepis art. 437 § 2 in fine k.p.k. upowaznia do
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, po uprzednim uchyleniu
zaskarzonego orzeczenia, to ,z catym naciskiem nalezy jednak podkreslic¢, ze przepis
ten nawigzuje do koniecznosci przeprowadzenia catego postepowania dowodowego,

a nie jedynie poszczegolnych dowoddéw, choéby majgcych decydujgce znaczenie dla



V KS 14/23 5

wyrokowania w sprawie. Chodzi wiec o sytuacje, w ktérej cata podstawa dowodowa
wyroku sadu pierwszej instancji jest wadliwa. Warunek taki bedzie spetniony, gdy
wadliwie zostaty przeprowadzone dowody z tzw. osobowych zrédet dowodowych, a
ponadto sad w wadliwy sposob ujawnit dowody z dokumentow, na ktorych opart
wyrok, albo w ogole nie ujawnit materiatow, na ktorych opart swoje orzeczenie
(fundamentalna obraza art. 410). Jak sie wydaje, z takimi btedami sgdy odwotawcze
bedg miaty do czynienia niezmiernie rzadko” (cyt. za S. Zabtocki w: R. A. Stefanski
(red.), S. Zabtocki (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom IV, Komentarz do art.
425-467, WKP 2021, teza 24 do art. 437). Sad odwotawczy nie twierdzit, ze Sad
meriti dopuscit sie wskazanych wyzej powaznych uchybien, natomiast, jak wyzej
przytoczono, wydanie wyroku kasatoryjnego motywowat zaczerpnietym ze
wspomnianej uchwaty Sadu Najwyzszego | KZP 3/19 pogladem, ze ponowienie
przewodu w catosci jest konieczne rowniez wtedy, gdy nieprawidtowe
przeprowadzenie wiekszosci dowoddéw w sagdzie pierwszej instancji spowoduje
niemoznos¢ poddania ocenie dowodéw przeprowadzonych prawidtowo. Trzeba
jednak zauwazyc, ze ma racje skarzgcy kiedy twierdzi, ze ,nie sposéb uznac, iz w
niniejszej sprawie wszystkie z dowodow zostaty przeprowadzone nieprawidtowo, ani
tez, ze Sad | instanciji tak nieprawidtowo przeprowadzit wiekszos¢ z dowoddw, ze nie
istnieje  mozliwos¢ poddania ocenie dowoddéw przeprowadzonych w sposob
prawidiowy”. Sad odwotawczy, prezentujgc odmienne w tej materii stanowisko, nie
przeprowadzit wywodu, ktéry przekonywatby o jego stusznosci, w szczegolnosci nie
sprecyzowat, ktére dowody zostaty przeprowadzone nieprawidiowo, na czym
polegato uchybienie oraz dlaczego dowody przeprowadzone prawidiowo (ktore
konkretnie) nie mogg zosta¢ ocenione. Poddajgc krytyce wyrok Sadu | instanciji,
sformutowat natomiast nastepujgce spostrzezenia, cyt.:

- ,gtbwnym motywem zarzutéw podnoszonych w obu apelacjach jest btedna,
dowolna ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przez Sad |
instancji oraz pominiecie przez Sgd Rejonowy czesci materiatu dowodowego, z czym
nalezy sie zgodzi¢”,

- ,przeprowadzona przez Sgd Rejonowy ocena materiatu dowodowego, dotyczgca
zarzutu znecania sie oskarzonego nad zong oraz matoletnimi synami, razi

powierzchownoscig, brakiem obiektywizmu i stwierdzi¢ nalezy, ze zostata ona
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dokonana z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw wynikajgcej z art. 7
k.p.k.”,

- ,merytoryczne rozstrzygniecie, tj. uznanie oskarzonego winnym popetnienia tak
opisanego czynu (z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. - uzup. SN) nie zapadto
po dostatecznie wnikliwym przeprowadzeniu i rozwazeniu dowodow i jako takie nie
mogto sie ostac’,

- ,0cena zgromadzonego materiatu byta dowolna, niepogtebiona, a sad ten nie
dostrzegt, bgdz zignorowat istniejgce sprzecznosci. Sad | instancji naruszyt zasade
obiektywizmu dokonujgc dowolnej oceny zebranych w sprawie dowodow, w sposéb
nieprawidtowy przeprowadzit przewod sgdowy, nie wyjasnit wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy, a w konsekwencji nie dokonat kompleksowej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego”,

- ,zasadny okazat sie zarzut oskarzyciela positkowego odnoszgcy sie do
dokonania przez Sad Rejonowy subiektywnej i niezrozumiatej oceny zeznan
swiadkéw (...)", Sad ,nie dokonat pogtebionej analizy tychze zeznan”,

- ,Sad Rejonowy w Malborku, wyciggajac z jej (opinii psychologicznej - uzup. SN)
tresci btedne wnioski, dokonat dowolnej, a nie swobodnej jej oceny”, ,wykluczyt i
pomingt fragment tresci opinii, co jest niezmiernie wazne dla ustalenia stanu
faktycznego w sprawie”,

- ,podobnie nalezy postrzega¢ dokonang przez Sgd Rejonowy w Malborku ocene
zeznan matoletnich pokrzywdzonych K. S. i I. S. (...) rébwniez wobec zeznan
matoletnich pokrzywdzonych nie dokonat pogtebionej analizy, nie dostrzegt
zachowan przemocowych oskarzonego o charakterze fizycznym oraz psychicznym,
ktore budzity, jak stusznie zauwazono w tresci apelacji, u matoletnich ciggty niepokaj,
poczucie zagrozenia, stresu i napiecia”,

- ,kontrola odwotawcza, doprowadzita réwniez do wniosku, ze Sad | instancji nie
dokonat prawidtowej oceny zeznah pokrzywdzonej |. S. (...) dokonujgc analizy
wiarygodnosci relacji pokrzywdzonej I. S., co najmniej zbagatelizowat jej spojne i w
duzym stopniu zbiezne z zeznaniami matoletnich pokrzywdzonych zeznania, nie
dokonujgc poszerzonej analizy pod katem wystgpienia znamion czynu z art. 207 § 1

k.k. W ocenie Sgdu Okregowego, zgromadzony materiat dowodowy powinien sktonic
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Sad Rejonowy do zdecydowanie wnikliwszej analizy pod katem mozliwosci
przypisania oskarzonemu przestepstwa znecania sie”,

- ,catoksztalt wyzej wymienionych okolicznosci wskazuje, iz zaprezentowana
przez Sad | instancji ocena dowodu z zeznan pokrzywdzonych, zeznan swiadkéw,
ale rébwniez dowoddw o charakterze dokumentarnym w postaci sporzgdzonych opinii
psychologicznych jawi sie jako dowolna, oparta na wybidrczej analizie materiatu
dowodowego. (...). Zabrakto przede wszystkim pogtebionej (oceny - uzup. SN)
zeznan pokrzywdzonych w kontek$cie catoksztaltu zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym zeznan swiadkéw. (...). W ocenie tej zabrakto kontestowania
tych zeznan w Swietle zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia Zzyciowego oraz porownania ich ze sobg. W ocenie sgdu
odwotawczego taki sposéb oceny dowoddéw, prowadzi do obejscia przepisu art. 7
k.p.k. Sad rozstrzygajgc sprawe w oparciu o zebrany materiat dowodowy,
zobowigzany jest do dogtebnej, a nie tylko powierzchownej jego oceny w sSwietle
zasad logiki i doswiadczenia zyciowego”,

- ,przeprowadzona przez Sgd Rejonowy ocena materialu dowodowego jest
powierzchowna i nie zostata dokonana z uwzglednieniem wszystkich dowodow w
catosci, gdyz mimo, ze sad dowody przywotuje, do pewnych elementow w
zeznaniach swiadkow i pokrzywdzonych w ogodle sie nie odwotuje, nie dostrzega ich
i pomija”.

Te liczne fragmenty uzasadnienia zaskarzonego wyroku nader wyraznie
Swiadczg, ze zasadniczym powodem uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania byto uznanie, ze Sgd meriti dokonat
nieprawidtowej oceny dowoddw, jak tez pomingt w rozwazaniach niektore z nich. W
licznych orzeczeniach Sgd Najwyzszy jednak wskazywat, ze w Swietle art. 437 § 2
k.p.k. nie usprawiedliwia to wydania wyroku kasatoryjnego, jako ze ,sama
konieczno$¢ ponownej oceny przeprowadzonych dowoddéw nie miesci sie w kregu
podstaw rozstrzygniecia, o ktérym mowa w art. 437 § 2 in fine k.p.k., tj. wyroku
kasatoryjnego, takze i wowczas, gdy sgd odwotawczy zasadnie wykaze, jakich to
kardynalnych uchybien art. 7 k.p.k. dopuscit sie sad meriti przy ocenie zebranych w
sprawie dowodow” (tak SN w wyroku z dnia 11 lutego 2020 r., | KS 2/20; zob. tez

wyrok z dnia 8 maja 2019 r., V KS 5/19). W pismiennictwie prawniczym stusznie
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wskazano, ze btedy popetnione w fazie orzekania, tj. rowniez w procesie oceny
dowodow, nawet jesli sg razgce, nie wymagajg, dla ich naprawienia,
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, a jedynie przeprowadzenia na nowo
procesu myslowego przez sad ad quem (S. Zabtocki, op. cit.).

Jest faktem, Zze Sgd Okregowy stwierdzit rowniez, iz Sgd meriti nie sprostat
powinnosciom, jakie na nim spoczywajg, nie tylko w zakresie oceny zebranego
materiatu dowodowego, ale tez ,w zakresie wyczerpania wszelkiej, koniecznej po
temu inicjatywy dowodowej’, za$ tlumaczgc nieuwzglednienie zawartego w
apelacjach wniosku o zmiane zaskarzonego wyroku stwierdzit, ze bytoby to
niecelowe ,wobec koniecznosci poszerzenia postepowania dowodowego” (w innym
miejscu jest mowa tylko o ,potencjalnej mozliwosci poszerzenia materiatu
dowodowego”) oraz ze ,uzupetnienie postepowania dowodowego w instancji
odwotawczej bytoby zabiegiem niewystarczajgcym dla jej wszechstronnego
rozpoznania i gdyz musiatoby prowadzi¢ do przeprowadzenia postepowania w
catosci”. Jest to o tyle nieprzekonujgce, ze ani wady oceny dowodéw, ani
nieprzeprowadzenie wszystkich koniecznych dowodéw przez sad a quo, w sytuacji
gdy dowody moze przeprowadzi¢ sad odwotawczy, wcale nie musi skutkowaé
przeprowadzeniem postepowania w catosci (w kontekscie art. 437 § 2 in fine k.p.k.
przeprowadzeniem na nowo przewodu w catosci), w konsekwencji do wydania przez
sad odwotawczy wyroku kasatoryjnego. Nie sposéb tez nie zauwazy¢, ze
wspominajgc o inicjatywie dowodowej i opowiadajgc sie za poszerzeniem
postepowania dowodowego, Sgd Okregowy nie wyttumaczyt, jakie konkretnie nowe
dowody powinny zostaé przeprowadzone. Prozno szuka¢ w tym wzgledzie
wyjasnienia w czesci uzasadnienia zawierajgcej wskazania co do dalszego
postepowania (pkt 5.3.2 formularza uzasadnienia), jako ze trudno za takie uznac
ogolnikowe zalecenie ,dgzenia do zebrania tych depozycji, ktére odnoszg sie do
okresu zarzucanego przestepstwa oraz dgzeniu do jednoznacznego ustalenia ktore
zdarzenia sg znane swiadkom ze styszenia a ktérych byli naocznymi swiadkami” oraz
rozwazenia ,koniecznosci poszerzenia zeznan i przestuchania na nowo najblizszych
cztonkéw rodziny oskarzonego” (wczesniej nie sygnalizowano wadliwosci
przestuchania tych $wiadkéw). Nasuwa sie zatem wniosek, ze rzeczywistg przyczyng

wydania zaskarzonego wyroku byto przekonanie Sgdu o potrzebie przeprowadzenia
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~,ponownej wyczerpujgcej oceny materialtu dowodowego”, co jednak nie uzasadnia
pogladu, Ze rodzi to potrzebe przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, a tym
samym uchylenia wyroku sgdu | instancji i przekazania mu sprawy do ponownego
rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Gdansku uwzgledni uwagi zawarte
W niniejszym uzasadnieniu, o ile uzna za konieczne uzupetni postepowanie
dowodowe i wyda stosowny wyrok, majgc m.in. na uwadze koniecznos¢
przestrzegania ograniczenia wynikajgcego z tresci art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.
Dodatkowo nalezy zaznaczyc, ze niezasadnie petnomocnik oskarzycielki positkowej
wystgpit o zasgdzenie od oskarzonego na jej rzecz kosztow zastepstwa
procesowego, bowiem sporzgdzenie odpowiedzi na skarge jest zwyklg czynnoscig
petnomocnika w toku rozpoznania sprawy, ktéra powinna by¢ uwzgledniona w
ramach rozstrzygania o kosztach zastepstwa procesowego w orzeczeniu kornczgcym

postepowanie.



