Sygn. akt V KO 20/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie A.K.,

skazanego z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 pazdziernika 2019 r.,

whniosku prokuratora Prokuratury Regionalnej w S.

0 wznowienie postepowania sgdowego, na korzysc¢ skazanego,
zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 lipca 2001 r., sygn. akt Il AKa (...),

ktorym utrzymano w mocy, z wytgczeniem orzeczenia o srodku karnym,
wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 7 marca 2001 r., sygn. akt lll K (...),

1. wznawia postepowanie w sprawie w stosunku do A.K,
skazanego za przestepstwa zabdjstwa z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k.,

2. uchyla prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 3
lipca 2001 r., Il AKa (...) i utrzymany nim w mocy, za wyjatkiem



orzeczenia o srodku karnym w postaci pozbawienia praw
publicznych, wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia 7 marca 2001
r.,, Il K (...) w zakresie dwéch czynéw zakwalifikowanych z art.
148 § 2 pkt 4 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.;

3. przekazuje sprawe A.K. w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w S. ;

4. kosztami postepowania wznowieniowego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 7 marca 2001 r., lll K (...), uznat A.K.

za winnego miedzy innymi dokonania w dniu 8 wrzesnia 1999 r. w S., w warunkach
powrotu do przestepstwa, dwoch czyndéw polegajgcych na oddaniu po nie mniej niz
dwoch strzatow z nieustalonego pistoletu kaliber 6,35 mm do M.C. oraz do R.S., w
wyniku czego w nastepstwie spowodowanych obrazen nastgpit masywny krwotok
wewnetrzny i zgon obu wymienionych, tj. popetnienia dwoch przestepstw z art. 148
§ 2 pkt 4 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to skazat go, przy zastosowaniu art. 91 §
1 k.k., na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec niego
pozbawienie praw publicznych na okres 10 lat. Ponadto A.K. zostat uznany za
winnego czynu z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popetnionego w dniu 6
kwietnia 1998 r. w S., za ktory skazano go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci. Na podstawie art. 88 k.k. Sgd Okregowy w S. wymierzyt oskarzonemu
kare tgczng dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego oraz petnomocnika
oskarzyciela positkowego, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 3 lipca 2001 r., Il
AKa (...), zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego A.K. zmienit w ten
sposob, ze uchylit orzeczenie o srodku karnym pozbawienia praw publicznych. W
pozostatym zakresie wyrok w odniesieniu do tego oskarzonego utrzymany zostat w
mocy.

Od powyzszego orzeczenia kasacje wniést obronca skazanego A.K., ktorg
Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2002 r., V KKN 408/01, oddalit
jako oczywiscie bezzasadng.



W dniu 22 listopada 2011 r. obronca z urzedu skazanego A.K. wystapit z
wnioskiem o wznowienie postepowania, w ktorym to domagat sie, w trybie art. 546
k.p.k. w zw. z art. 97 k.p.k., sprawdzenia okolicznosci uzasadniajgcych wniosek o
wznowienie postepowania, to jest przestuchania w charakterze swiadkow: R.K.,
lL.t., P.L. i B.Z.. Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnym stanowisku z dnia 5
grudnia 2011 r. wniést o oddalenie wniosku o wznowienie postepowania. Sad
Najwyzszy, postanowieniem z dnia 17 stycznia 2012 r., V KO 54/11, wniosek
0 wznowienie postepowania oddalit.

W dniu 5 sierpnia 2013 r. obronca skazanego A.K. ziozyt do Sadu
Najwyzszego kolejny wniosek o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej
przywotanym wyzej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 lipca 2001 r.
Wskazujgc na art. 542 § 1 k.p.k. w zw. z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., obronca
skazanego wniost o wznowienie postepowania, uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wiasciwemu
sgdowi. We wniosku tym obronca wnosit takze o sprawdzenie okolicznosci
uzasadniajgcych wniosek o wznowienie postepowania, to jest przestuchania w
charakterze swiadkow: R.K., S.C. (przebywajacych w Zaktadzie Karnym w G.),
A.G. i D.G., zwrécenia sie do Zaktadu Karnego w G. o nadestanie wykazu osob, z
ktérymi w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnosci w latach 1999 - 2001
odbywat kare K.S., a takze zwrdcenia sie do Prokuratury Apelacyjnej w (...) o
nadestanie informacji dotyczgcych P.D. i P.L. . Prokurator Prokuratury Krajowej w
pisemnym stanowisku z dnia 2 pazdziernika 2013 r. wniést o oddalenie wniosku o
wznowienia postepowania. Sgd Najwyzszy, postanowieniem z dnia 6 listopada
2013 r., V KO 67/13, wniosek o wznowienie postepowania oddalit.

W dniu 7 lutego 2016 r. obronca skazanego A.K. zitozyt trzeci wniosek o
wznowienie postepowania, wskazujgc jako podstawe prawng art. 540 § 1 pkt 1 i pkt
2 lit. a k.p.k. i wniost o uchylenie wyrokéw Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz Sadu
Okregowego w S. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania ,wtasciwemu
sgdowi”. W uzasadnieniu wniosku podniost, ze w sprawie dopuszczono sie
przestepstwa ztozenia fatszywych zeznan przez swiadkéw anonimowych T-(...)1 i
T-(...)2, co miato wptyw na tres¢ wyroku skazujgcego A. K.. Zaznaczono przy tym,

ze nie byto mozliwe dotgczenie prawomocnego orzeczenia stwierdzajgcego



popetnienie przestepstwa, bowiem w tej sprawie A.K. ztozyt w dniu 20 listopada
2015 r. w Prokuraturze Rejonowej w S. zawiadomienie o przestepstwie z art. 233 §
1 k.k. w zb. z art. 239 § 1 k.k., ktére zarejestrowano pod sygnaturg 1 Ds. (...).
Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2015 r. prokurator odmowit wszczecia sledztwa w
tej sprawie wobec przedawnienia karalnosci czynu. Do wniosku dotgczono m.in.
kserokopie zawiadomienia o przestepstwie z dnia 20 listopada 2015 r. oraz
postanowienie 0 odmowie wszczecia Sledztwa z dnia 8 grudnia 2015 r. Prokurator
Prokuratury Krajowej w pisemnym stanowisku z dnia 4 kwietnia 2016 r. wniést o
oddalenie wniosku o wznowienia postepowania. Sgd Najwyzszy, postanowieniem z
dnia 24 maja 2016 r.,, V KO 17/16 oddalit wniosek obroncy o wznowienie
postepowania karnego.

W dniu 7 marca 2019 r. prokurator Prokuratury Regionalnej w S. ztozyta
wniosek o wznowienie postepowania karnego. Wskazujgc na podstawy propter
falsa i propter nova, prokurator wniosta 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 lipca 2001 r., Il AKa
(...), ktorym utrzymano w mocy, z wytgczeniem orzeczenia o srodku karnym, wyrok
Sadu Okregowego w S. z dnia 7 marca 2001 r., lll K (...), o uchylenie tych wyrokéw
w zakresie skazan za zabdjstwa i o uniewinnienie A.K. od popetnienia obu zbrodni
zabojstwa, ,albowiem ujawnione nowe fakty i dowody wskazujg na to, zZe
orzeczenie jakie wobec niego zapadto jest oczywiscie niestuszne”’.

W uzasadnieniu wniosku prokurator w obszernym zakresie zrelacjonowata
przebieg postepowania przygotowawczego i materiat dowodowy zgromadzony
w jego toku, prowadzonego przez Prokurature Regionalng w S., a wszczetego
postanowieniem prokuratora z dnia 28 marca 2018 r., RP | Ds. (...). Sledztwo to
prowadzone jest w sprawie trwajgcego od 2002 r. do 14 marca 2018 r. w G. na
terenie Zaktadu Karnego zmuszania skazanego A.K. do powstrzymywania sie od
ujawnienia istotnych okolicznosci dotyczgcych zabdjstw w tym M.C. i R.S., poprzez
grozenie pozbawieniem zycia jego i jego najblizszych oraz uzywanie wobec niego
przemocy i prowokacji, pomagajgc tym samym sprawcom unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej. Czyn ten zakwalifikowano z art. 191 § 1 k.k. w zb. z art.
247 § 1 kk.wzb. zart. 231 § 2 k.k. wzw. z art. 239 § 1 k.k.



Whioskodawczyni, pismem z dnia 20 marca 2019 r., przedstawita odpis
postanowienia prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. z dnia 8 grudnia 2015r., 1
Ds. (...), odmawiajgce, z powodu negatywnej przestanki procesowej w postaci
przedawnienia (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.), wszczecia Sledztwa w sprawie majgcego
miejsce w latach: 1999 - 2000 sktadania fatszywych zeznan majgcych stuzy¢ za
dowod w sprawie oraz utrudniania postepowania karnego poprzez pomoc
faktycznemu sprawcy przestepstwa w uniknieciu odpowiedzialnosci karnej przez
dwoje sSwiadkdéw incognito oznaczonych symbolami: T-(...)1 oraz T-(...)2
zeznajgcych w postepowaniu przygotowawczym, a nastepnie sgdowym w sprawie
o sygn. akt lll K (...) prowadzonej przed Sgdem Okregowym Wydziat Ill Karny w S.,
ti. o czyn z art. 233 § 1 kk. w zb. z art. 239 § 1 k.k. W pisSmie tym wskazano, ze
wobec tej tresci postanowienia nie byto mozliwe uzyskanie wyroku skazujgcego
stwierdzajgcego popetnienie przestepstwa. W odniesieniu do wskazywanego we
wniosku o0 wznowienie postepowania ztozenia fatszywych zeznan w dniach 8
wrzesnia i 24 pazdziernika 2000 r. przez funkcjonariusza Policji D.S., a takze w
dniach 8 wrzesnia i 27 listopada 2000 r. przez funkcjonariusza Policji A.W. oraz
pomochictwa udzielonego w dniu 8 wrzednia 1999 r. przez dwodch innych
policjantow — P.W. i J.S. wnioskodawczyni podata, ze karalnosc¢ tych czynow, ktére
W jej ocenie wyczerpujg znamiona wystepkow okreslonych w art. 231 § 1, art. 233 §
1, art. 236 i art. 239 k.k., ulegta przedawnieniu w dniach: 8 wrzesnia 2009 r., 24
pazdziernika 2009 r. i 27 listopada 2009 r. W pismie tym podkreslono takze, ze w
odniesieniu do tych czynéw brak jest jakiejkolwiek decyzji procesowej, nawet
odmawiajgcej wszczecia sledztwa z uwagi na przedawnienie ich karalnosci. Czyny
te nie stanowity bowiem przedmiotu postepowania karnego (a nawet rozwazan w
zakresie mozliwosci jego wszczecia), a informacje o nich uzyskano w toku
prowadzonego postepowania przygotowawczego w sprawie RP | Ds. (...),
wszczetego w marcu 2018 r. Postepowanie to trwa nadal i — jak wskazata sama
wnioskodawczyni — trudno jest przewidzie¢ termin jego zakonczenia. Analogiczna
sytuacja zachodzi¢ ma, zdaniem prokurator Prokuratury Regionalnej, w odniesieniu
do czynéw popetnionych na szkode A.C., L.k. i M.A., ktérych karalnos¢ ulegta

przedawnieniu w 2014 r.



Pismem z dnia 1 lipca 2019 r. prokurator Prokuratury Regionalnej w S.
przedtozyta do akt niniejszej sprawy: 1) protokot ogledzin z dnia 8 kwietnia 2019 r.
dowododw rzeczowych, jakie w tej dacie przekazano z Sagdu Okregowego w S., 2)
ptyte DVD bedacg kopig nagrania VHS ze stacji benzynowej z dnia 8 wrzesnia
19909 r., protokot ogledzin z dnia 10 kwietnia 2019 r. tego nagrania oraz 4) protokot
z dnia 7 czerwca 2019 r. okazania swiadkowi tego nagrania (k. 196 - 422, t. Il akt
SN).

Pismem z dnia 2 lipca 2019 r. obronca skazanego, wskazujgc, ze w toku
pierwotnego postepowania dopuszczono sie szeregu przestepstw, przychylit sie do
whniosku o wznowienie postepowania w jego pierwotnej wersji i wnidést o wznowienie
postepowania, uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) i wyroku Sadu
Okregowego w S. w odpowiednich ich czesciach oraz o uniewinnienie A.K. od
zarzucanych mu zbrodni zabdjstwa (k. 433 - 434, t. 11l akt SN).

Pismem z dnia 3 lipca 2019 r. Prokurator Regionalny w S. ,wycofat” wniosek
0 wznowienie postepowania, uchylenie obu wyrokéw i uniewinnienie A.K.,
~Sktadajgc w to miejsce wniosek o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi pierwszej instancji” (k. 436-440, t. 11l akt SN). W tresci tego pisma dokonano
w wielu miejscach odmiennej oceny przeprowadzonych na nowo dowoddéw i
ujawnionych faktéw, niz uczyniono to we wniosku inicjujgcym postepowanie
nadzwyczajne. Wskazano takze, ze ,Wszystkie przytoczone we wniosku o
wznowienie postepowania dowody iokolicznosci, a takze ich ocena, ktore w
przekonaniu autora wniosku uzasadnia¢ majg teze o niewinnoSci skazanego,
wskazujg jedynie na mozliwos¢ dopuszczenia sie okreslonych uchybien czy
nawet naduzy¢é w pierwotnym Sledztwie, jak réwniez stanowig zrodfo
rzeczywistych i powaznych watpliwosci co do wartosci poszczegdlnych
dowodow, w tym najistotniejszych dla skazania A.K., czy tez stawiajgcych
pod znakiem zapytania trafnos¢ oceny tych dowodow” [podkr. SN] (k. 437-
437v, t. lll akt SN).

Wobec dotychczasowych stanowisk Prokuratury Sad Najwyzszy,
postanowieniem z dnia 9 lipca 2019 r., zobowigzat wnioskodawce
do przedstawienia: 1) jednolitego i wewnetrznie niesprzecznego stanowiska co

do wystepowania w tej sprawie nowych faktow lub dowodow, ktore wskazywac



miatyby na to, ze skazany A.K. nie dopuscit sie przypisanych mu zbrodni zabdjstwa,
z podaniem, ktore dowody, w jakim zakresie i w jaki sposob okolicznos¢ te maja
potwierdza¢ oraz 2) szczegdtowego wykazania, czy i w jakim zakresie
przedstawione protokoty i kopia nagrania, przekazane Sgdowi Najwyzszemu wraz z
pismem z dnia 1 lipca 2019 r. stanowig dowody, czy zawierajg nowe fakty w
rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. i w jakiej relacji dowody te pozostajg do
dowodow i faktdw wskazanych w ztozonym wniosku o wznowienie postepowania.
W uzasadnieniu tego postanowienia wyjasniono takze, ze w istocie oswiadczenie
Prokuratora Regionalnego w S. nie stanowito cofniecia wniosku o wznowienie, a
jedynie jego zmiane i to w bardzo ograniczonym zakresie, a mianowicie w czesci
odnoszgcej sie do wniosku co do orzeczenia nastepczego.

Prokurator Regionalny w S., w odpowiedzi na powyzsze zobowigzanie,
pismem z dnia 6 sierpnia 2019 r. oswiadczyt, ze wycofuje wniosek z dnia 5 marca
2019 r. o wznowienie postepowania i o uniewinnienie A.K. wobec braku przestanek
procesowych i faktycznych. W petitum pisma nie odniesiono sie w ogdle do
zobowigzania wynikajgcego z pkt. 2 powotanego wyzej postanowienia Sadu
Najwyzszego. Dopiero w uzasadnieniu pisma, jednym zdaniem, Prokurator
stwierdzit, ze ,wspomnianego powyzej zapisu wizyjnego nie sposob rozpatrywac w
kategoriach nowego dowodu’(s. 6), nie przedstawiajgc jednak w tej mierze
jakiejkolwiek argumentacji, ktora teze te miataby wesprzeé. Stwierdzenie to nie
przeszkadzato prokuratorowi do odwotywania sie do zapisu z kamer znajdujgcych
sie na stacji benzynowej dla wykazywania, ze dotychczasowe ustalenia Sadu
Okregowego w S. nie mogg by¢ wzruszone. Wskazac¢ nalezy, ze brak jest
jakiegokolwiek stanowiska prokuratora (czy to w petitum pisma, czy chociazby w
jego uzasadnieniu) co do czynnosci przeprowadzonych przy wykorzystaniu tego
nagrania juz w 2019 r. utrwalonych w protokotach: ogledzin zewnetrznych kasety,
ogledzin przez odtworzenie oraz przestuchania swiadka, ktéremu nagranie to
odtworzono. Zobowigzanie Sagdu Najwyzszego, zawarte w postanowieniu z dnia 9
lipca 2019 r., dotyczyto wszak i tych czynnosci.

Juz w tym miejscu wskazaé nalezy, ze zawarte w ostatnim pismie
Prokuratora Regionalnego w S. stwierdzenie, ze ,analiza materiatu dowodowego,

zgromadzonego w postepowaniu sygn. RP | Ds (...) nie uzasadnia konkluzji, ze w



Sledztwie tym ujawnione zostaty nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, zZe
skazany A.K. nie popetnit przypisanej mu zbrodni” (s. 5) jest niewtasciwe z dwoch
powodow. Po pierwsze, Sgdowi Najwyzszemu nie przedstawiono wraz z wnioskiem
0 wznowienie postepowania albo przy dalszych pismach akt sSledztwa w wyzej
powotanej sprawie, a jedynie kopie okreslonych dokumentéw w aktach tych
znajdujgcych sie — stad odwotywanie sie do zebranych w prowadzonym
postepowaniu przygotowawczym dowodow nie podlega weryfikacji, skoro nie
wiadomo, czy przedstawiono wszystkie zgormadzone dowody, a dodatkowo takze
dlatego, ze odwotano sie do nich in genere, bez odestania do poszczegdlnych
Srodkéw dowodowych. W takim stanie, powyzsze powotanie sie przez autora pisma
z dnia 6 sierpnia 2019 r., dla uzasadnienia obecnie prezentowanego stanowiska na
analize akt sledztwa nie moze wniesS¢ nic do sprawy procedowanego wniosku
prokuratora o wznowienie postepowania karnego. Po drugie, konstatacja ta moze
by¢ postrzegana tylko w kategoriach ogolnej konkluzji, nie zas jako argumentu na
rzecz prezentowanego w ostatnim pismie stanowiska — jego prawidtowos¢ zalezy
od sity i trafnosci przedstawionych na jego poparcie argumentéw. Analiza, na ktérg
powotuje sie prokurator, moze mieC wiec znaczenie tylko o tyle, o ile zostata ona
skonkretyzowana w stanowisku prokuratora.

Pismem z dnia 6 wrzesnia 2019 r. Sad Najwyzszy, wobec oswiadczenia
prokuratora o cofnieciu wniosku o wznowienie postepowania i z uwagi na tresc art.
431 § 1i 3 kppk. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k., wezwat skazanego do zitozenia,
w terminie 7 dni od otrzymania pisma, oswiadczenia czy wyraza zgode na cofniecie
whniosku, zaznaczajgc, ze brak ztozenia oswiadczenia w tym terminie potraktowany
zostanie jako brak zgody na cofniecie wniosku o wznowienie postepowania.

Pismem z dnia 18 wrzesnia 2019 r., ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego
w dniu 25 wrzesnia 2019 r., skazany o$wiadczyt, ze nie wyraza zgody na cofniecie
wniosku o wznowienie postepowania (k. 502, t. lll akt SN).

Pismem ztozonym w dniu 7 pazdziernika 2019 r. obronca skazanego A.K.
adw. M.K. wniést o wznowienie postepowania, uchylenie wyrokéw Sadu
Apelacyjnego w (...) i Sadu Okregowego w S. w odniesieniu do A.K. w zakresie
przypisanych mu zabdjstw i uniewinnienie go od popetniania obu zarzucanych mu

zbrodni. W uzasadnieniu pisma przedstawiono liste nowych, zdaniem obroncy,



dowoddw, ktora koresponduje z dowodami wyszczegdlnionymi we wniosku o
wznowienie z dnia 7 marca 2019 r. W dalszej kolejnosci podjeto probe wykazania,
ze nagranie z monitoringu stanowi nowy dowéd w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k., nastepnie opisujgc fragmenty tego nagrania. W koncowej czesci obrohca
wskazat, odwotujgc sie do ,wnikliwej analizy” zawartej we wniosku o wznowienie
postepowania na szereg przestepstw, jakich miano dopuscic sie w toku
pierwotnego $ledztwa. Ponadto obrohca wniést o ,zwrdcenie sie przez Sad
Najwyzszy do Prokuratury Regionalnej w S. o wskazanie jakie czynnoSci
procesowe i jakie dowody zostaty przeprowadzone w okresie od dnia 1 lipca 2019 r.
do dnia ztoZzenia pisma w postepowaniu przygotowawczym o Sygn. akt
RP Il Ds. (...), a nastepnie zobowigzanie Prokuratora Regionalnego w L.
do nadesfania materiatbw postepowania przygotowawczego 0 sygn. akt
RP Il Ds. (...) zgromadzonych w okresie od dnia 1 lipca 2019 r. do dnia zfoZenia
niniejszego pisma’.

Drugi z obroncow skazanego A.K., adw. G.S., pismem ztozonym w dniu 7
pazdziernika 2019 r. wniést o potgczenie tej sprawy ze sprawg z wniosku tego
skazanego o wznowienie postepowania, ztozonego w Sgdzie Najwyzszym w dniu 7
pazdziernika 2019 r. (sprawie z tego wniosku nadano sygnature V KO 94/19), a na
wypadek gdyby spraw tych nie potgczono — do pisma tego dotgczyt kopie wniosku o
wznowienie postepowania, zaznaczajgc, by potraktowac je jako stanowisko
skazanego w tej sprawie. Wnidst przy tym o wznowienie postepowania, uchylenie
wyrokéw Sgdu Apelacyjnego w (...) i Sadu Okregowego w S. w odniesieniu do A.K.
w zakresie przypisanych mu zabodjstw i uniewinnienie go od popetniania obu
zarzucanych mu zbrodni. W obszernym uzasadnieniu zatgczonej do pisma kopii
wniosku 0 wznowienie postepowania obronca skazanego wskazat dowody, ktore
powotano we wniosku prokurator Prokuratury Regionalnej w S. w niniejszej sprawie
oraz jej pisma z dnia 1 lipca 2019 r. i zatgczonych do niej dowoddw, w duzej mierze
w istocie powielajgc tresci w tym wniosku i piSmie zawarte; w czesci wniosek ten
oparty jest na hipotezach i przypuszczeniach. Jednoczesnie obronca wniost
0 ,zwrocenie sie do Prokuratury Regionalnej w L., w celu, ustalenia, czy
w postepowaniu Prokuratury Regionalnej w S. RP | DS. (...) oraz Prokuratury

Regionalnejw L. RP I Ds. (...), po dniu 1 lipca 2019 roku (data ostatniego znanego
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obronicy pisma Prokuratury Regionalnej w S., zawierajgce nowe wnioski
dowodowe), ujawnione zostaty nowe dowody, istotne dla rozpoznania przez Sgd
Najwyzszy wniosku o wznowienie postepowania, w celu przeprowadzenia ich w
postepowaniu dowodowym w postepowaniu wznowieniowym; dotyczy to w
szczegoOlnosci  protokotdw  przestuchann  Swiadkow, notatek  urzedowych
Prokuratorow; wszelkich materiatow dotyczgcych przeprowadzonej w dniu 22
wrzes$nia 2019 roku wizji lokalnej”.

Skazany A.K., pismem ztozonym takze w dniu 7 pazdziernika 2019 r., ,w
zwigzku z informacjami, jakie uzyskat w ostatnim czasie, a ktore mogg wskazywac,
iz w Prokuraturze Okregowej w S. stawit sie jeden ze swiadkoéw incognito”, wniost
,0 przeprowadzenie czynnoSci w postaci przestuchania Zastepcy Prokuratora
Okregowego w S. - M.J. (...) celem ustalenia treSci sktadanych przez Swiadka
incognito osSwiadczen, majgcych wskazywacC na ztoZenie przez niego fatszywych
zeznan w sprawie pod naciskiem funkcjonariuszy Policji”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie nalezy wskazaé, Zze sposob postepowania Prokuratury
Regionalnej w S. w niniejszej sprawie musi co najmniej zastanawiac.
Na przestrzeni niespetna pot roku organ ten zajmuje diametralnie rozbiezne
stanowiska i to w sprawie, w ktorej rozstrzygaC sie majg losy osoby skazanej
za podwdjne zabojstwo na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci, a ktérych to
czynéw ostatecznie mogta nie popetni¢. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze autorem
dwoch z trzech rozbieznych stanowisk jest ten sam prokurator, ktéry w pismie
zlipca 2019 r. przekonywat Sad Najwyzszy co do tego, ze istniejg podstawy
do wznowienia postepowania karnego, zgdajgc uchylenia wyrokéw i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania, by po miesigcu, przy niezmienionym stanie
dowodowym i braku nowych okolicznosci, ztozy¢ oswiadczenie o cofnieciu wniosku
0 wznowienie postepowania, usitujgc tym razem wykazac, ze brak jest podstaw
do wznowienia postepowania. Taki sposéb postepowania nie buduje zaufania
do Prokuratury - w tym, gdy dany prokurator wystepuje jako rzecznik interesu
publicznego.

W pierwszej kolejnosci nalezato rozstrzygnac¢, czy w obecnym stanie sprawy

jest w ogole mozliwe rozpoznanie wniosku o wznowienie postepowania wobec
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ztozonego oswiadczenia o jego cofnieciu. Otéz, stosownie do art. 431 § 1 k.p.k.,
majgcym odpowiednie zastosowanie w postepowaniu wznowieniowym (art. 545
§ 1 k.p.k.), wniosek o wznowienie postepowania moze zostac¢ cofniety. W wypadku
jednak, gdy wniosek taki zostat wniesiony na korzy$¢ skazanego, cofniecie — dla
jego skutecznosci — wymaga zgody skazanego (art. 431 § 3 k.p.k. w zw. z art. 545
§ 1 k.p.k.). W niniejszym postepowaniu Prokurator Regionalny w S. zgody takiej nie
uzyskat, a sam skazany, wezwany przez Sad Najwyzszy do zajecia stanowiska,
oswiadczyt, iz nie wyraza zgody na cofniecie wniosku (k. 502, t. Il akt SN).
Prokurator Regionalny w S., antycypujgc brak zgody skazanego (,zachowujgc przy
tym Swiadomos¢ bezskutecznoS$ci cofniecia w sytuacji niewyrazenia nan zgody
przez oskarzonego, co wynika z normy art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 431 § 3 k.p.k.,
Jak i przewidujgc brak takiej zgody” — s. 9, k. 483, t. lll akt SN), nie zawart jednak
zadnego innego, alternatywnego wniosku.

Wobec bezskutecznosci oswiadczenia z dnia 6 sierpnia 2019 r. o cofnieciu
whniosku, aktualnym pozostaje wniosek o wznowienie postepowania w jego
zmodyfikowanej pismem z dnia 3 lipca 2019 r. postaci, a wiec o wznowienie
postepowania, uchylenie wyrokow i przekazanie sprawy A.K. w zakresie obu
zarzucanych mu zbrodni zabdjstw Sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Przechodzgc do meritum, wniosek o wznowienie postepowania karnego
okazat sie zasadny w takim zakresie i stopniu, ktéry doprowadzit do wznowienia
postepowania karnego i uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 lipca
2001 r., Il AKa (...), zmieniajgcego w czesci i utrzymujgcego w pozostatym
opisanym zakresie wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 7 marca 2001 r., lll K (...)
oraz samego wyroku Sadu Okregowego w S., ktéorym to wyrokiem A.K. zostat
skazany za dwie zbrodnie zabdjstwa, za ktére wymierzono kare dozywotniego
pozbawienia wolnosci i takg tez kare orzeczono jako kare tgczng. W
okolicznosciach niniejszej sprawy nie bylo jednak wystarczajgcych podstaw do
wydania przez Sad Najwyzszy, jako orzeczenia nastepczego, wyroku
uniewinniajgcego.

Niezasadna okazata sie wskazywana we wniosku o0 wznowienie

postepowania karnego podstawa zwigzana z przestepstwami, jakich miano,
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zdaniem wnioskodawczyni, dopusci¢ sie w zwigzku z postepowaniem karnym,
okreslona w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. Ustalenie zaistnienia podstawy propter falsa,
wskazanej w powotanym wyzej przepisie, wymaga ziszczenia sie dwoch warunkow.
Pierwszy z nich dotyczy ustalenia faktu popetnienia przestepstwa w sposob
okreslony w art. 541 k.p.k. Drugi natomiast wymaga, aby to przestepstwo mogto
mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia. Chodzi przy tym o hipotetyczny zwigzek
przyczynowy pomiedzy tym przestepstwem, a treScig orzeczenia majgcego
podlega¢ wznowieniu. Konieczne jest zatem ustalenie zaistnienia takiego zwigzku.
W przypadku, gdy prawomocny wyrok skazujgcy, o ktérym mowa w art. 541
§ 1 k.p.k., nie moze by¢ wydany z uwagi na przeszkody procesowe, wnioskodawca
musi wykaza¢ wysokie prawdopodobienstwo nie tylko, ze przestepstwo miato
miejsce, ale tez, jak wymaga tego art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., iz mogto to mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 sierpnia
2018 r., lll KO 60/18 i z dnia 23 lutego 2012 r., Ill KO 97/11, OSNKW 2012, z. 9,
poz. 91).

Wobec powyzszego nie ulega watpliwosci, ze dofgczone do pisma
wnioskodawczyni z dnia 20 marca 2019 r. postanowienie prokuratora Prokuratury
Rejonowej w S. z dnia 8 grudnia 2015 r., 1 Ds. (...), odmawiajgce, z powodu
negatywnej przestanki procesowej w postaci przedawnienia (art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k.), wszczecia Sledztwa w sprawie o czyn z art. 233 § 1 k.k. w zb. z art. 239 § 1
k.k. nie stanowi orzeczenia, ktore tworzytoby wskazang w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.
podstawe wznowienia postepowania w przedmiotowej sprawie. Swiadczy o tym — i
to jednoznacznie — jego tres¢. Nie jest to wyrok skazujgcy, a organ procesowy w
postanowieniu o odmowie wszczecia postepowania karnego nie ustalit w zadnym
wypadku popetnienia, przez Swiadkdw anonimowych, przestepstw sktadania
fatszywych zeznan i utrudniania postepowania karnego w zwigzku z
postepowaniem karnym zakohnczonym prawomocnym skazaniem A.K. za dwie
zbrodnie zabdjstwa, ktérego dotyczy rozpoznawany obecnie wniosek o wznowienie.

W uzasadnieniu tego postanowienia, poza przedstawieniem tresci pisma
zawiadamiajgcego, ograniczono sie wytgcznie do wskazania, ze: ,Karalnosc
przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto

5 lat, natomiast czynu z art. 239 § 1 k.k., jezeli uptyneto lat 10. W niniejszej sprawie
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nastgpito przedawnienie karalnosci zarowno czynu z art. 233 § 1 k.k., jak i z art.
239 § 1 k.k., co uniemozliwia wszczecie i przeprowadzenie postepowania”. Z tresci
tego orzeczenia w ogole nie wynika, aby organ powofany do scigania przestepstw
stwierdzit popetnienie jakiegokolwiek przestepstwa, ktdore mogtoby mie¢ znaczenie
dla oceny zasadnosci rozpatrywanego wniosku o wznowienie postepowania
karnego, a ograniczyt sie jedynie do wskazania przeszkody zwigzane;j
z przedawnieniem, ktoéra uniemozliwiata wszczecie i prowadzenie postepowania
karnego (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.). Z uwagi na toczgce sie obecnie postepowanie
przygotowawcze w sprawie RP | Ds. (...) i podejmowane w toku tego
postepowania dalsze czynnosci dowodowe na chwile obecng nie ma mozliwosci,
na tym etapie postepowania, czynienia rozwazanh co do stopnia
prawdopodobienstwa zaistnienia jakichkolwiek przestepstw, ktore miatyby zostac
popetnione przez swiadkoéw anonimowych. Sad wznowieniowy nie jest bowiem
sgdem, ktory miatby przeprowadza¢ postepowanie dowodowe co do istoty sprawy,
a nastepnie ocenia¢ zgromadzone dowody. Moze on co prawda przeprowadzi¢
czynnosci sprawdzajgce (art. 97 k.p.k. w zw. z art. 546 k.p.k.), ale stuzg one tylko
i wytgcznie procesowej weryfikacji faktéw przytoczonych we wniosku o wznowienie,
jezeli zarowno tresé, jak i istota tych faktéw wskazujg na duze prawdopodobienstwo
wadliwosci zapadtego w sprawie skazanego orzeczenia. Nie moze wiec ta
regulacja sta¢ sie podstawg do poszukiwania nowych dowodow przez sad
orzekajgcy w przedmiocie wznowienia (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 sierpnia 2017 r., Il KO 4/17), ktére miatyby stuzy¢ do dokonania oceny
okreslonych srodkow dowodowych, a nastepnie prawnokarnej analizy zachowan
okreslonych osob.

Tym bardziej, dotyczy to tych wskazywanych we wniosku o wznowienie
postepowania przestepstw, ktére miaty zosta¢ dokonane przez funkcjonariuszy
Policji, a takze czyndéw, jakie miaty zosta¢ popetnione na szkode A.C., L.L. i MA., w
odniesieniu do ktorych nie zostato wydane Zzadne orzeczenie, nawet takie, ktore
stwierdzatoby niedopuszczalnosé¢ wszczecia Iub prowadzenia postepowania
karnego. W tej mierze ustawodawca wymaga natomiast, aby wniosek o wznowienie
postepowania karnego — jezeli nie jest mozliwe wskazanie wyroku skazujgcego z

tego powodu, ze z przyczyn wymienionych w art. 17 § 1 pkt 3 - 11 k.p.k. lub w art.
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22 k.p.k. wydanie takiego orzeczenia nie jest mozliwe — wskazywat orzeczenie
zapadte w postepowaniu karnym, stwierdzajgce niemoznos¢ wydania wyroku
skazujgcego (art. 541 § 2 infine k.p.k.). Wymdg ten kierowany jest pod adresem
kazdego podmiotu wnoszgcego o wznowienie postepowania karnego, a wiec takze
prokuratora i to niezaleznie od ewentualnego stopnia prawdopodobienstwa
zaistnienia czyndéw, ktore wnioskujacy uznaje za przestepstwa. Rolg Sadu
wznowieniowego nie jest zatem analiza i ocena tego, czy w okreslonym uktadzie
faktyczno-procesowym niedopuszczalne byloby wszczecie lub prowadzenie
postepowania karnego z uwagi na okolicznosci wskazane w art. 17 § 1 pkt 3-11
k.p.k. lub w art. 22 k.p.k. Brak wskazania przez wnioskodawczynie wyroku
skazujgcego albo zapadtego w postepowaniu karnym orzeczenia stwierdzajgcego
niemoznos¢ wydania takiego wyroku w odniesieniu do czynow, ktére z jednej strony
mieli popetni¢ wskazywani we wniosku funkcjonariusze Policji A.W., D.S., PW. i
J.S., a z drugiej co do czynow, ktdre miaty zostaé popetnione na szkode A.C., L.L. i
M.A., oznacza, ze powotana we wniosku podstawa protper falsa okazata sie z tej
przyczyny niezasadna i nie mogfa stanowi¢ podstawy do wzruszenia wyrokoéw
Sadu Apelacyjnego w (...) i Sgdu Okregowego w S..

Czy w sprawie tej doszto do zatajenia dowoddw niewinnosci na tym etapie
postepowania przesadza¢ ostatecznie nie mozna, skoro brak jest podstaw
do ustalenia, ze skazany A.K. nie popehit przypisanych mu zbrodni zabodjstwa i
wydania w chwili obecnej przez Sgd Najwyzszy wyroku uniewinniajgcego. Z catg
jednak pewnoscig, dziatania organdéw Scigania w tej sprawie spowodowaty, ze
obraz dowodowy sprawy, jaki posiadaty orzekajgce w niej sady powszechne byt
istotnie niepetny, a ujawnione obecnie nowe fakty i dowody majg kluczowe
znaczenie dla oceny depozycji obu swiadkéw incognito i pierwszych zeznan
Swiadka I.L..

Fakt, ze sktadajgcej wniosek o wznowienie postepowania prokurator nie
udato sie przedstawi¢ takich wymaganych prawem orzeczen stwierdzajgcych
popetnienie przestepstwa nie oznacza, ze przedstawione przez nig nowe fakty i
dowody nie wskazujg w ogole na to, ze mogto dojs¢ do czyndw zabronionych i to
popetnionych ewentualnie przez funkcjonariuszy Policji, odpowiadajgcych co

najmniej znamionom typow czynow zabronionych okreslonych w art. 270 § 1 k.k.
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Ustaleniu tego, jako przestanki wznowieniowej, stat jednak na przeszkodzie art. 541
§ 11 2 k.p.k., co uniemozliwiato wznowienie postepowania karnego na podstawie
art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.

Powyzsze stwierdzenie nie oznacza jednak, ze tresci dowodow i czynnosci
przeprowadzonych w toku wszczetego przez Prokurature Regionalng w S. w marcu
2018 r. sledztwa nie mogg by¢ w ogodle brane pod uwage. Wprost przeciwnie —
mogg i zostaty wziete przez Sad Najwyzszy pod rozwage przy ocenie zaistnienia
drugiej z powotanych we wniosku podstaw wznowienia postepowania, a mianowicie
jako nowe fakty i dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit przestepstwa
(art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.).

Przechodzgc do podstawy propter nova, wskaza¢ nalezy, ze ,nowe fakty lub
dowody”, o jakich mowa w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., mogg sta¢ sie podstawg
wznowienia  postepowania tylko wtedy, gdy uzasadniajg  wysokie
prawdopodobienstwo uniewinnienia skazanego po wznowieniu postepowania
sgdowego (art. 17 § 1 pkt 1 - 2 k.p.k.) lub umorzenia postepowania (art. 17 § 1 pkt
4 k.p.k.). Ocena przydatnosci przedstawionych przez wnioskujgcego o wznowienie
procesu nowych dowodow powinna by¢ dokonywana nie samoistnie, ale w Scistym
powigzaniu z oceng dotychczas zgromadzonych w postepowaniu dowoddw.
Z dniem 1 lipca 2015 r. wykreslono z tego przepisu zwrot ,nie znane przedtem
sgdowi”, co oznacza, ze nowe fakty lub dowody stanowigce podstawe wznowienia,
majg by¢ uprzednio nieznane, nie tylko sadowi, ale rdéwniez stronie
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 16 pazdziernika 2014 r.,
Il KO 84/13, OSNKW 2015, z. 3, poz. 21: z dnia 24 maja 2016 r., V KO 29/16).
Strona przywotujgca te nowe fakty lub dowody powinna zatem wykazac, ze nie byty
one jej znane przed datg uprawomocnienia sie orzeczenia (zob. np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 2014 r., lll KO 74/14). Wznowienie postepowania
oparte na tej podstawie moze mie¢ jednak miejsce tylko wtedy, gdy tres¢ nowego
dowodu (lub faktu), konfrontowana z pozostatym materiatem, ktéry byt podstawg
dowodowg kwestionowanego rozstrzygniecia, stworzy przypuszczenie, ze skazany
nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze.
Ten nowy dowdd lub fakt powinien, w sposob wiarygodny, podwazac¢ prawdziwo$é

dokonanych ustalen faktycznych, a zatem wskazywa¢ na wysokie
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prawdopodobienstwo bfednosci wyroku (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 19 lutego 2015 r., Il KO 104/14, OSNKW 2015, z. 8, poz. 66 oraz z dnia
27 lutego 2017 r., V KO 92/16). Jest przy tym jasne, ze o ile w postepowaniu
wznowieniowym nie mozna dokonywac kontroli prawidtowosci dokonanej oceny
materiatu dowodowego w sprawie prawomocnie zakonczonej (ponownie oceniac
tych samych dowodow), o tyle w sytuacji pojawienia sie nowego dowodu (lub faktu),
konieczne jest badanie tych nowych faktow (takze wynikajgcych z nowych
dowoddéw) na tle catoksztattu dowoddéw przeprowadzonych w postepowaniu
prawomocnie zakonczonym, tak aby ustali¢, czy wskazujg na to, ze prawomocne
orzeczenie jest btedne. Przypomnieé przy tym trzeba, ze stopien pewnosci, co
do tej sadowej pomyiki, okresla sie jako ,graniczacy z pewnoscig” lub ujmuje sie go
jako ,duze lub wysokie prawdopodobienstwo” pomytki (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 16 pazdziernika 2014 r., Il KO 84/13, OSNKW 2015, z. 3,
poz. 21; z dnia 9 grudnia 2016 r., IV KO 90/16; z dnia 27 kwietnia 2017 r.,
IV KO 5/17).

Wskaza¢ takze trzeba, ze o ile Sgd wznowieniowy nie dokonuje kontroli
oceny dowoddéw przeprowadzonej w zakornczonym postepowaniu karnym poprzez
pryzmat materialu dowodowego zgromadzonego w pierwotnym postepowaniu
karnym, do tej oceny moze natomiast sie odnies¢ w aspekcie nowych faktéw lub
dowodow. Dowody w postepowaniu karnym mogg by¢é bowiem przeprowadzane
takze na okoliczno$é oceny wtasciwego dowodu. Swiadczy o tym dobitnie art. 169
§ 2 k.p.k., ktory wprost wskazuje, ze wniosek dowodowy moze zmierza¢ m.in.
do oceny wtasciwego dowodu, a wiec ma zmierza¢ do przeprowadzenia takiego
dowodu, ktory ma wykazaé prawdziwos¢ Ilub fatszywos¢ innego s$rodka
dowodowego (zob. R.A. Stefanski (w:) R.A. Stefanski (red.), S. Zabtocki (red.),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Tom II, Lex/el. 2019, teza 7 do art.
169).

Przed przystgpieniem do wskazania nowych dowodéw i faktow, ktore
uzasadniaty wznowienie postepowania karnego i uchylenie wyrokéw Sadu
Apelacyjnego w (...) i Sgdu Okregowego w S. w zakresie, w jakim dotyczyty one
skazania A.K. za zbrodnie zabdjstwa, nalezy — cho¢ skrétowo — wskazac, jakie

dowody stanowity podstawe przyjecia sprawstwa skazanego co do obu zbrodni i w
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konsekwencji podstawe przypisania mu odpowiedzialnosci za oba przestepstwa
zabojstwa.

Swoje ustalenia faktyczne w zakresie sprawstwa A.K. Sgd Okregowy w S.,
co do obu wyzej wskazanych czyndéw, poczynit w gtdwnej mierze w oparciu o
zeznania dwéch swiadkow anonimowych, a mianowicie: T-(...)1 oraz T-(...)2, a
takze ztozone jako pierwsze w toku Sledztwa zeznania swiadka |.t. oraz — w
pewnym zakresie — zeznania innych swiadkéw, w tym funkcjonariuszy Policji: D.S.,
AW, KK., D.B.iJD. (s.13-16 uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji, k.
1851-1852v, t. IX akt lll K (...)). Jak ustalit takze Sgd Okregowy, wiadomosci o tym,
ze osobami uczestniczgcymi w zdarzeniu (oprocz pokrzywdzonych) miat by¢ J.H.,
A.K. i W.S.. Policja miata uzyska¢ ze zrédet operacyjnych opisanych w notatkach
jako ,anonimowe informacje telefoniczne”; dopiero nastepnie $wiadkom
anonimowym miano zaczg¢ okazywac¢ ww. osoby (s. 17 uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego, k. 1853 akt Il K (...)). To wtadnie przede wszystkim ocena zeznan
wystepujgcych w  sprawie Swiadkdéw incognito stata sie przedmiotem
kwestionowania orzeczenia pierwszoinstancyjnego przez obronce w apelacji, jak
i rozwazan Sgdu odwotawczego (s. 6-8 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...), k. 1981v — 1982v, t. X akt Il K (...)).

Odnoszac sie do nowych faktéw i dowodow, ktore przemawiaé majg
za wznowieniem postepowania karnego w sprawie A.K. i przypisanych mu dwoch
zbrodni zabdjstwa, wskaza¢ nalezy, ze kluczowe znaczenie majg tu czynnosci
dowodowe przeprowadzone w toku $ledztwa prowadzonego od 2018 r. przez
Prokurature Regionalng w S. (RP1Ds.(...)), takze te wskazujgce na to, ze
czynnosci podejmowane przez Policje w pierwszym sledztwie byty co najmniej
nieprawidtowe. To z kolei przektada sie na kwestie wagi, jakg przywigzywa¢ mozna
do wiarygodnosci okre$lonych s$rodkéw dowodowych, w tym tych, ktore
bezposrednio obcigza¢ mialy skazanego A.K. — zeznan swiadkow anonimowych
T(...)1 i T-(...)2 oraz — posrednio — pierwszych zeznan |t.. Tg wiedzg, co
bezwzglednie musi by¢ wskazane, nie dysponowaty orzekajgce w tej sprawie Sady
powszechne, a tym bardziej — Sad Najwyzszy, orzekajagc w postepowaniu

kasacyjnym, a nastepnie trzykrotnie w postepowaniach wznowieniowych.
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W tej mierze wskaza¢ w pierwszym rzedzie trzeba, ze w sprawie
podmieniono w aktach gtownych protokoty przestuchania funkcjonariuszy Policji,
ktérzy jako pierwsi przybyli na miejsce zdarzenia: swiadkéw D.S. i AW. (k.: 30-31
i 32-33 akt Il K (...)). Co wiecej, Swiadkowie ci nastepnie w postepowaniu przed
Sagdem Okregowym potwierdzili zeznania zawarte w ,nowych” protokotach z ich
przestuchania (przestuchania z dnia 24 pazdziernika i z dnia 27 listopada 2000 r., k.
1711, k. 1756 akt 111 K (...)).

Pierwszy z tych sSwiadkow zostat przestuchany przez P.W., miodszego
aspiranta z Komendy Policji w S. w dniu 8 wrzesnia 1999 r. o godz. 22.25. Z tresci
odrecznie sporzgdzonego protokotu wynika, ze D.S. wraz z AW. o0 godz. 20.20
otrzymali polecenie od radiooperatora ,997” udania sie na rog ulic K. i L. w S., gdzie
dojs¢ miato do awantury. Na miejsce obaj przybyli w ciggu 2 - 3 minut. Stwierdzili
wowczas, ze na trawniku, oddzielajgcym teren stacji benzynowej od jezdni ulicy K.
lezg dwaj mezczyzni. Mieli oni ,zakrwawione klatki piersiowe i plecy”. Jeden z nich
byt catkowicie bez kontaktu, a drugi wskazywat rekg na stojgcy po przeciwnej
stronie jezdni samochdéd marki F.(...). D.S. miat z tego wywnioskowaé, ze tym
pojazdem obaj pokrzywdzeni przyjechali. W tym czasie podszedt do nich J.D.,
pracownik ochrony pasazu A - Z, znajdujgcego sie po drugiej stronie ulicy.
Powiedziat on, ze stojgc przed wejsciem do tego obiektu zobaczyt, z odlegtosci
ponad 40m, ktorg to odlegtos¢ ustalono dopiero w toku aktualnie prowadzonego
Sledztwa, biegnacych przez ulice dwoch mezczyzn, ktérzy po dobiegnieciu na
trawnik upadli. Po kilku minutach do policjantéw podeszta druga osoba, ktéra
odméwita ,podania swoich danych personalnych”. Ta osoba poinformowata, iz
widziata ,jak w bramie nr 1 przy ul. L. szarpato sie 4 - 5 mezczyzn, po czym dwdéch
z nich wybiegto z tej bramy i przebiegto przez ulice K. w kierunku stacji [...].
Przebiegajgc przez ulice styszat kilka strzatéw z broni, po czym obaj biegngcy
upadli na trawniku”. Po zabraniu rannych przez pogotowie funkcjonariusze udali sie
na wskazane, przez mezczyzne, ktory odmoéwit podania swych danych, miejsce
zdarzenia, tj. do bramy nr 1 przy ul. £.. Tu w jej poblizu ujawnili 4 tuski kaliber 6,35
mm. Miejsce ich znalezienia oznaczyli i zabezpieczyli. Po przybyciu wiekszej ekipy
policjantow, i po zdaniu relacji z ustalen, otrzymali polecenie przyjazdu do komendy

celem sporzgdzenia notatki urzedowe;j.
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Drugi z funkcjonariuszy Policji (A.W.) zostat przestuchany przez sierzanta
sztabowego J.S. o godz. 22.25 w dniu 8 wrzesnia 1999 r. Z treSci odrecznie
sporzgdzonego protokotu wynika, ze swiadek ten potwierdzit, ze o godzinie 20.20
miat razem z D.S. udac sie na ulice ., gdzie doszto do awantury. Po przybyciu na
miejsce, na trawniku przed stacjg benzynowg zastali lezgcych dwdch
zakrwawionych mezczyzn. Jeden z nich byt nieprzytomny, a drugi wskazywat na
samochdd marki F. o numerze rej. (...). W miedzyczasie wstepnie ustalili przebieg
zdarzenia ,z J.D. zam. (...) pracownikiem ochrony pasazu A-Z, a mianowicie, iz w
klatce schodowej przy ul. . dwdch lub trzech innych mezczyzn awanturowato sie z
tymi dwoma postrzelonymi, prawdopodobnie najpierw o cos$ sie ktécili a nastepnie
doszto do rekoczyndw i po chwili padty strzaty.” Po przyjsciu na wskazane miejsce,
tj. bramy nr 1 przy ul. L. znaleziono tam 4 tuski. Trzy z nich lezaty blisko siebie, a
czwarta w pewnej odlegtosci. Te miejsca A.W. oznaczyt biatg kredg, informujgc o
tym fakcie dyzurnego KMP. Po przyjezdzie wiekszej liczby policjantow A.W. i D.S.
otrzymali polecenie przyjazdu do komendy celem sporzgdzenia notatki urzedowe;.

W trakcie prowadzonego obecnie Sledztwa zabezpieczono i dokonano
ogledzin akt policyjnych o sygnaturze RSD (...), prowadzonych do sprawy
zabojstwa M.C. i R.S. (protokot ogledzin z 7 listopada 2018 r., ktérego odpis, wraz
z zatgcznikami, zatgczono do wniosku o wznowienie postepowania). W trakcie tej
czynnosci ujawniono m.in. kserokopie protokotéw z przestuchania D.S. i A.W..
Kserokopie te sg prawie identyczne z protokotami z akt gtébwnych, a wystepujgca
réznica miedzy nimi dotyczy tylko osoby drugiego naocznego swiadka zajscia.
Osoba ta, wedle kopii protokotu znajdujgcego sie w aktach policyjnych, podata
swoje imie, nazwisko iadres, ktore to dane D.S. i AW. podali w trakcie
przestuchania do protokotu. Nie byto wiec tak, jak w protokole znajdujgcym sie
w aktach gtéwnych, ze osoba ta miata odmoéwi¢ podania danych personalnych.
Z kopii protokotu przestuchania drugiego z funkcjonariuszy wynika, ze to informacje
od tej wtasnie osoby, jak i J.D. doprowadzity policjantéw do bramy nr 1 przy ul. t.,
gdzie miato rozegrac sie zdarzenie i gdzie znaleziono 4 tuski (dane drugiej osoby,
obecnej na miejscu zdarzenia, w protokotach z przestuchania kazdego z
policjantow sg bowiem identyczne; por. tres¢ materiatdw niejawnych w zwigzku z

zatgczonymi odpisami — k.: 4574, 4577).
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W toku postepowania przygotowawczego wszczetego w 2018 r. zostali
przestuchani D.S., AW., PW. i J.S., ktérzy potwierdzili autentycznos¢ swych
podpisow na kazdej z dwdch wersji protokotu (,oryginatu” znajdujgcego sie w
aktach gtéwnych i jego ,kopii” znajdujgcej sie w aktach policyjnych). Zadna z tych
os6b nie umiata jednak wyjasnic powodu, dla ktérego sporzadzono po dwa
protokoty przestuchania sSwiadka, ktore miaty dokumentowacC jedng i te samg
czynnos¢ procesowg. W trakcie obecnego sledztwa przestuchany w charakterze
Swiadka D.S. (protokét z dnia 17 pazdziernika 2018 r., k. 4383) przyznat, ze nie jest
mozliwe, aby w tym samym czasie, tj. o godz. 22.25 zostaty sporzgdzone
jednoczesnie dwa roznigce sie trescig protokoty. W jego ocenie chronologicznie
pierwszym i prawdziwym byt protokét z danymi personalnymi drugiego swiadka
zdarzenia, poniewaz w tym momencie te dane byly mu znane. Nie wskazat
powodu, dla ktérego pojawit sie kolejny protokot, w ktérym zeznat nieprawde, ze
drugi Swiadek odmowit podania swych danych. Podobnie do kwestii tej odnidst sie
A.W.. Przyznat, ze jako pierwszy i wiarygodny powinien by¢ protokot z danymi
personalnymi drugiego swiadka. Nie wiedziat dlaczego sporzadzony zostat kolejny
protokét. Wskazat, Zze hipotetycznie mogt to by¢ drugi egzemplarz protokotu,
ktérego przed podpisaniem nie przeczytat, bedac przekonany, ze jest on identyczny
z pierwszym (protokét z dnia 19 pazdziernika 2018 r., k. 4393).

Przestuchany w charakterze swiadka P.W., przestuchujgcy w dniu 8
wrzesnia 1999 r. D.S., zeznat, iz oba protokoty z tej czynnosci byty przez niego
recznie sporzgdzone i on je podpisywat. Zauwazyt roznice w tresci miedzy nimi.
Thumaczyt jg tym, ze na pewno byfa to czyja$ inicjatywa: ,Moge sie ewentualnie
domysla¢ co mogto by¢ przyczyng takiego mojego zachowania. Uwazam, ze
musiaty byc jakie$ naciski do sporzgdzenia drugiego protokofu”. Stwierdzit, ze ten
protokdt, w ktérym obok J.D. wymieniony jest z imienia, nazwiska i adresu drugi
Swiadek, jest chronologicznie pierwszym i bardziej wiarygodnym dokumentem.
Prébujgc znalez¢ wyttumaczenie dla pojawienia sie zeznan pomijajgcych drugiego
Swiadka, P.W. wysunat hipoteze, ze to sam D.S. obawiajgc sie o bezpieczenstwo
tego sSwiadka poprosit 0 zmiane zapisu w protokole (protokét z 17 grudnia 2018 r. k.
A747 - 4748).
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Analogicznie rzecz sie ma z J.S., ktéry w dniu 8 wrzesnia 1999 r.
przestuchiwat A.W.. Potwierdzit, iz to on odrecznie sporzgdzit oba protokoty. Nie
potrafit jednak poda¢ powodu, dlaczego w tym samym momencie, tj. tego samego
dnia i w tej samej godzinie miat sporzgdzi¢ dwa roznigce sie protokoty. Zaznaczyt
przy tym, ze zwykle w aktach kontrolnych policyjnych sg kopie protokotow z akt
gtéwnych sprawy. Nigdy nie byto tak, aby protokoty z tej samej czynnosci
znajdujgce sie w aktach gtownych sprawy i aktach policyjnych kontrolnych réznity
sie. Zaznaczyt takze, ze nie byfa to jego inicjatywa, a czynnosci w tej sprawie
wykonywat tylko w ramach dyzuru. Na koniec przestuchania zasugerowat mozliwe
dwie sytuacje, dla ktérych tak sie stato. Pierwsza mogta wynika¢ z namowy
policiantobw z sekcji operacyjnej, dla ktorych sukcesem bytoby wskazanie
bezposredniego swiadka zdarzenia. Druga, gdy ten Swiadek bytby tajnym
wspotpracownikiem policji lub nawet agentem. Jednak na pytanie o cel ztozenia do
akt gtobwnych protokotu z fatszywymi zeznaniami J.S. stwierdzit, ze ten cel na
pewno byt i nie mozna wykluczyé, Zze chodzito o nakierowanie sprawy na inng
osobe (protokot z dnia 18 grudnia 2018 r., k. 4756 -4757).

Z relacji $wiadka incognito T-(...), przedstawionej w zeznaniach
funkcjonariuszy Policji, miato wynikaé, ze strzaty zostaly oddane do uciekajgcych
przez ulice pokrzywdzonych, co — przy uwzglednieniu miejsca, w ktorym miato
dojs¢ do bojki (brama nr 1 przy ul. £.) — oznaczac by musiato, ze rany pokrzywdzeni
otrzymali w plecy, co nie odpowiadato poczynionym ostatecznie przez Sad
Okregowy na podstawie protokotéw ogledzin i otwarcia zwiok oraz opinii biegtych
ustaleniom, ze rany obaj pokrzywdzeni otrzymali w przednig czesc¢ tutowia.

Z pozniejszych zeznan tego Swiadka wynikato natomiast, co ostatecznie
ustalit takze Sgd Okregowy, ze strzaty padty zanim pokrzywdzeni zaczeli uciekac,
a wiec jeszcze w tym czasie, kiedy mieliby by¢ zwréceni przodem do sprawcy (k. 61
- 62, k. 985 - 987, k. 1719-1 721). To z kolei pozostaje w sprzecznosci z relacja,
jaka Swiadek ten miat przedstawi¢ funkcjonariuszom Policji. Zatajenie przed Sgdem
(niezaleznie od motywéw takiego postepowania) tresci oryginalnych i petnych
protokotow zeznan D.S. oraz A.W. uniemozliwito Sgdowi poprawne zweryfikowanie

prawdomownosci relacji swiadka incognito T-(...)2 i wersji wydarzen przez niego
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podawanych, a takze ocene wiarygodnosci zeznan swiadka anonimowego T-(...)1
i pierwszych zeznan swiadka |.t..

Co wiecej, ogledziny akt policyjnych o sygnaturze RSD (...) ujawnity takze
jeszcze inne dokumenty, ktére majg istotne znaczenie dla sprawy,
a w szczegolnosci podpisany przez kom. J.G.Telegram nr (...), z tresci ktorego
wynika, iz w toku czynnosci wykonanych na miejscu zdarzenia w obecnosci
prokuratora ustalono trzech naocznych swiadkéw, wedtug relacji ktorych pomiedzy
20.15 a 20.20 w rejonie bramy [...]1 przy ul. L. pomiedzy 5 -ma mezczyznami
doszto do awantury, w trakcie ktorej jeden z nich wyciggnat spod kurtki bron z
ttumikiem, bo nie byto stycha¢ strzatéw, po czym zaczat strzela¢ do uciekajgcych w
kierunku stacji benzynowej dwoch mezczyzn, ktérzy po przebiegnieciu ok. 30
metrow upadli na trawnik, a nastepnie sprawca wraz z drugim towarzyszgcym mu
mezczyzng wsiadt do samochodu B. lub M., o zapamietanych pierwszych dwoch
cyfrach 7 i 1, po czym odjechat, a w tym czasie jeden ze Swiadkéw telefonicznie
powiadomit policje oraz pogotowie i po przybyciu ekipy policyjnej podat rysopisy
sprawcow, z ktérych ten co strzelat byt w wieku 25 -30 lat, wzrostu 165 - 170 cm,
Sredniej budowy ciata, wtosy krotkie, ubrany w luzng skérzang kurte dtugosci %,
drugi byt w wieku 30 - 35 lat, wzrostu 175 - 180 cm, szczuptej budowy ciata, witosy
miat jasne i krétkie, a ubrany byt w jasng bluze z krotkim rekawem, w czasie
zdarzenia rozmawiat przez komorke, wskazane w tym telefonogramie dane
naocznych $wiadkdw, tj. imie, nazwisko, adres byty tozsame z danymi Swiadkow
incognito T-(...)1 i T-(...)2, a tego telefonogramu nie zamieszczono w aktach
sprawy Il K (...), co zwykle sie praktykuje (k. 4584 - 4585);

Analiza tego dokumentu, jak stusznie podnosi sie we wniosku 0 wznowienie
postepowania, prowadzi do konstatacji, iz osoba podajgca sie za naocznego
Swiadka zdarzenia, uznana nastepnego dnia za swiadka incognito o numerze
T(...)2, przedstawita policjantom w dniu 8 wrzesnia 1999 r. dwie rézne jego wersje.
Wedtug pierwszej (przekazanej D.S. i A.W. ), kidtnia miata sie odbywaé w bramie
przy ul. .. Wedtug drugiej, przedstawionej pdzniej w obecnosci wiekszej ekipy
policyjnej i prokuratora, zajscie miato mie¢ miejsce w bramie nr [...]1 przy ul. £.. W
trakcie dalszych czynnosci w dniu zdarzenia, po tym, jak D.S. i AW. opuscili

miejsce zdarzenia i byli przestuchiwani w charakterze swiadkow, okazato sie, ze
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naocznych Swiadkéw miato by¢ wiecej — byli juz nimi nie tylko J.D. i Swiadek
incognito T-(...)2, ale takze swiadek anonimowy T-(...)1 oraz jeszcze jedna osoba,
ktérej danych swiadek T-(...)2 nie chciat podac.

Tego dokumentu takze brak w aktach gtéwnych, a pozwolitby on rowniez
na ocene wiarygodnosci zeznan swiadka anonimowego T-(...)2.

Relacje, jakie miat przedstawiaC ten swiadek, a ktére zostaty utrwalone
w zeznaniach D.S. i A.W., telegramie i nastepnie ztozonych przez niego zeznaniach
istotnie nie pokrywajg sie, a z uwagi na postepowanie organow Scigania w tej
sprawie orzekajgce Sady pozbawione byly mozliwosci dokonania petnej oceny
prawdomownosci tego swiadka. Watpliwosci w zakresie wiarygodnosci relacji, ktére
Swiadek ten prezentowat potegujg takze kwestia miejsca odnalezienia tusek i ich
liczby, na co stusznie wskazuje wnioskodawczyni we wniosku o wznowienie
postepowania karnego. Gdy dodatkowo uwzgledni sie takie okolicznosci, jak to, ze
portret pamieciowy sporzadzony na podstawie informacji od Swiadkéw
anonimowych nie przystawat do wygladu skazanego, informacje od nich
pochodzgce co do wzrostu sprawcy nie odpowiadaty rzeczywistemu wyglgdowi
skazanego oraz to, ze obaj swiadkowie anonimowi twierdzili, Ze sprawca nie miat
nakrycia gtowy, a wedtug pierwszych zeznan |.k. zabdjca miat mie¢ na gtowie
czapke, czyni te wszystkie zeznania, w swietle nowych dowodow i okolicznosci,
watpliwymi. Nie mozna przy tym poming¢ tego, ze $wiadek anonimowy T-(...)1
dokonat najpierw wadliwego rozpoznania sprawcy zabdjstwa. Podczas
przestuchania go w dzien po zabodjstwie, sprawce tego przestepstwa rozpoznat w
kims$ innym, niz w skazanym A.K. (k. 60, t. | akt Ill K (...)). Dopiero w toku dalszych
czynnosci wskazat jako sprawce skazanego A .K..

Zupetnie nowego wymiaru, wobec stwierdzonego postepowania Policji,
muszg tez nabra¢ twierdzenia skazanego w toku pierwotnego postepowania, iz
zaraz po pierwszym zatrzymaniu (skazany nastepnie zostat zwolniony)
sporzgdzono protokdt ogledzin jego ciata, ktory to protokdt nie zostat nigdy
zatgczony do akt gtéwnych, a z ktérego to — wedle éwczesnych twierdzeh AK. —
miato wynikac¢, ze nie posiadat on zadnych obrazen, ktére potwierdzatyby jego
udziat w groznej bojce (a ta, wedle ustaleh Sgdu, miata przeciez poprzedzac

moment oddania strzatow — s. 14 uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego).
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Sad Najwyzszy oczywiscie nie przesadza tego, ze doszto do czynnosci ogledzin
I sporzgdzenia protokotu, a nastepnie niewtgczenia go do akt sprawy. W swietle
nowo ujawnionych okolicznosci i nowych dowoddéw wersja skazanego nie moze byc¢
jednak zbyta jako nieprawdopodobna i przez to niewiarygodna. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy nad tg kwestig orzekajgcy Sad bedzie musiat sie takze
pochyli¢ z uwaga.

W aktach sprawy brak jest informacji o przeprowadzeniu czynnosci ogledzin
miejsca zdarzenia (nie wspominajgc o protokole, ktéry utrwalaé miatby te czynnosc¢
— art. 143 § 1 pkt 3 k.p.k.). Brak ten, zwtaszcza wobec czyndéw, jakie byly
przedmiotem $ledztwa, musi zastanawiac. Nie mozna z niego wyprowadzaé jednak
tak dalece idgcych wnioskéw, jak czyni to wnioskodawczyni, iz brak ten musi by¢
traktowany jako ukrycie $ladow, ktére mogli pozostawi¢ sprawcy i ofiary, ze byt to
umysiny i celowy zabieg, ktory miat pomodc rzeczywistemu sprawcy poprzez
nieujawnienie Sladéw jego dziatania. Faktem jest natomiast, ze w tej sprawie, mimo
stwierdzenia, iz pokrzywdzeni byli postrzeleni, a ich ciata byty mocno zakrwawione,
to w poblizu samochodu, ktérym przybyli, czyli na ulicy K. nie ujawniono Sladéw
krwi. Nie ujawniono ich takze na drodze, jakg mieli przebiec, tj. albo od bramy nr
[...]1, albo bramy nr [...]2 na ul. £. (wedle zrelacjonowanych twierdzen swiadka
anonimowego T-(...)2, zawartych w oryginalnych protokotach przestuchanh AW. i
D.S. oraz w telegramie, ktorych to dokumentéw nie wigczono do akt sprawy), bgdz
tez od rogu ulicy K. i L. (gdzie miano odnalez¢ tuski i gdzie ostatecznie swiadek
T-(...)2 twierdzit, ze widziat zabojce z wyciggnietg bronig — k. 1718y, t. IX akt Il K
(...)). Brak sladéw, ktore powinny byty wystgpi¢, wskazuje na to, ze miejsce
dokonania zabdjstwa byto inne, tj. trawnik na stacji benzynowej. To miejsce przy
podejmowaniu czynnosci w toku pierwotnego postepowania karnego w ogéle
pominieto.

Wreszcie, nalezy takze wskazac, ze w toku pierwotnego postepowania nie
ustalono waznej okolicznosci dla dokonania oceny wiarygodnosci trzech
podstawowych dowoddéw obcigzajgcych A.K., a mianowicie miejsca, z ktdrych
Swiadkowie incognito mieliby cate zdarzenie obserwowaé. Jedyna proba jaka

zostata podjeta w tym zakresie, to pytanie obroncy, ktéry wprost zadat pytanie o to,
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gdzie swiadek T-(...)1 stat. Pytanie to jednak zostato uchylone (k. 1718y, t. IX akt Il
K{(...)).

Watpliwos¢ co do wiarygodnosci zeznan s$wiadkow anonimowych
i pierwszych zeznan |.L. potegujg tez inne nowe dowody i nowe okolicznosci, do
ktorych bedzie konieczne odestaé. W tym miejscu trzeba jednak wskazac, ze
wersja wytltumaczenia, ktorg zdaje sie obecnie popiera¢ Prokurator Regionalny w
S., jakoby sfatszowanie protokotéw przestuchania swiadkéw wynikato z nastepczej
checi nieformalnej anonimizacji danych dotyczacych osoby, ktéra nastepnie
wystepowata w sprawie jako swiadek incognito, aczkolwiek ostatecznie nie da sie
jej wykluczy¢ na obecnym etapie i przy obecnie dostepnym materiale dowodowym,
to nie wydaje sie by¢ prawdopodobna. Gdyby ten motyw miat przyswiecaé¢ organom
Scigania, to wystarczytoby, aby w nowych (zmienionych) protokotach wskaza¢, ze
policjantowi podano takze dane swiadka anonimowego T-(...)2. Tego policjanci ci
nie uczynili jednak, a zmienili oba protokoty w ten sposob, by nikt (takze Sad) nie
mogt poznaé petnych zeznan przestuchanych policjantéw, identyfikujgcych swiadka
anonimowego T-(...)2. Obowigzujgce wéwczas (a w tej czesci i obecnie) prawo nie
przewidywato w jakimkolwiek zakresie anonimizacji jakichkolwiek informacji czy
okolicznosci co do $wiadka anonimowego przed sgdem czy prokuratorem, a
poprzez zamieszczenie w aktach gtbwnych podmienionych protokotow
przestuchania doszto w istocie do zatajenia przed sadem istotnych informacji. W
Swietle obowigzujgcego w toku prowadzonego woéwczas Sledztwa Kodeksu
postepowania karnego, o ile mozna byto zachowac¢ w tajemnicy dane osobowe
swiadka (art. 184 § 1 k.p.k. w pierwotnym brzmieniu), to dane te pozostawac¢ miaty
do wytgcznej wiadomosci sadu i prokuratora, a wyjgtkowo — takze funkcjonariusza
Policji prowadzgcego postepowanie, gdy zachodzita taka koniecznosc¢ (art. 184 § 2
k.p.k. w pierwotnym brzmieniu). W Zzadnym wypadku zachowanie w tajemnicy
danych osobowych osoby wystepujgcej w postepowaniu jako swiadek anonimowy
nie mogto nastgpi¢ wobec sgdu i prokuratora. Nadto, stosownie do obowigzujgcego
wowczas rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 sierpnia 1998 r. w
sprawie sposobu sporzadzania, przechowywania i udostepniania protokotéw
zeznan zawierajgcych wiadomosci o swiadku, ktérego dane osobowe podlegajg

zachowaniu w tajemnicy, a takze dopuszczalnego sposobu powotywania sie na
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takie zeznania w orzeczeniach i pismach procesowych (Dz. U. Nr 111, poz. 694), z
akt sprawy podlegaty wytgczeniu réwniez protokoty, a takze inne dokumenty i
materiaty lub ich fragmenty umozliwiajgce ujawnienie tozsamosci swiadka (§ 3 ust.
1 zd. drugie). Dotyczyto to jakichkolwiek protokotoéw, dokumentéw lub innych
materiatdbw, ktore mogty zawiera¢ dane takiego Swiadka. Z dokumentow takich
sporzadzato sie odpisy zaopatrzone w stosowng adnotacje, z pominieciem danych
mogacych ujawnic¢ tozsamos¢ swiadka, ktore nastepnie zatgczato sie do akt sprawy
(§4 ust. 1-3).

Przechodzac do dalszych rozwazan, wskaza¢ takze trzeba, ze obecnie
Prokurator stoi na stanowisku, ze nie ujawnity sie zadne nowe fakty lub nowe
dowody, ktére miatyby skutecznie zakwestionowaC ustalenia poczynione
w pierwotnym postepowaniu co do usytuowania sprawcy w chwili oddania strzatow i
usytuowania pokrzywdzonych w chwili otrzymania zranien [a te okolicznosci wazg
wprost na ocenie wiarygodnosci $wiadkow anonimowych i pierwszych zeznan
Swiadka |.L. — uwaga SN] — ustalenia te, jak twierdzi Prokurator, ,nie zostaty
skutecznie przekreslone” (s. 5). Ustalen w tym zakresie ma nie wyklucza¢ ani zapis
z monitoringu stacji paliw przy ul. K., ani ,zeznania Swiadka [w rzeczywisto$ci jest
to ustana opinia biegtego — uwaga SN] dra hab. M.P., ztoZzone tytutem
uzupetniajgcej opinii  sgdowo - lekarskiej, a odnoszgce sie do zdolnoSci
przemieszczania sie osoby po otrzymaniu takich zranien, jakich doznat M.C.. (...)
wymowa tego zapisu w powigzaniu z wnioskami zawartymi w zeznaniach M.P.
zdaje sie ustalenia te potwierdza¢, przeczgc zarazem odmiennym tezom,
przedstawionym we wniosku o wznowienie” (s. 6 pisma z dnia 6 sierpnia 2019 r.).

Powyzsze stwierdzenie, szerzej nieumotywowane i bez wsparcia sie
odestaniem do ustalen poczynionych przez Sad Okregowy czy do tresci
przeprowadzonych dowodow nie moze mie¢ wiekszego znaczenia, tym bardziej, ze
szczegOlowa analiza w tym zakresie wykazuje oczywistg bezzasadnosé
najnowszych twierdzen prokuratorskich. Dla przypomnienia wiec oraz zachowania
lojalnosci procesowej wobec uczestnikow postepowania, w tym autorki wniosku
0 wznowienie postepowania karnego, wskazac trzeba, ze to wiasnie we wniosku

0 wznowienie postepowania karnego wskazywano, ze do zabdjstwa doszio
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w momencie, gdy M.C. i R.S. znajdowali sie na terenie stacji benzynowej, nie zas w
miejscu wskazywanym przez $wiadkow incognito (zob. np. s. 12, 18 - 22 wniosku).

Jak z kolei wynika z ustalen Sadu Okregowego w S., zawartych
w pisemnych motywach wyroku z dnia 7 marca 2001 r., do zdarzenia miato dojs¢
na rogu ulic K. i t. w S., koto budynku, w ktérym znajdowat sie pasaz handlowy ,A-
Z’, a naprzeciwko stacji benzynowej. Miata tam mie¢ miejsce bojka, w czasie ktérej
A.K. miat siegng¢ pod kurtke iwyciggng¢ z niej bron palng (s. 14). By nie
pozostawi¢ jakichkolwiek watpliwosci co do tresci ustalen Sagdu Okregowego w S.,
a przy tym wykazaC niewagtpliwg bezzasadno$¢ twierdzen Prokuratora
Regionalnego w S., nalezy przytoczy¢ in extenso dwa fragmenty uzasadnienia
orzeczenia:

,R.S. 1 M.C. odstgpili od niego [A.K. — dop. SN] i cofneli sie. A.K. wyjgt za$ spod
kurtki pistolet z natozong na Ilufe dtugg rurg ttumika. Zaczgt szybko strzelac,
oddajgc do R.S. i M.C. kilka strzatow jeden po drugim. Widac byto dym z lufy,
strzaty byty stabo styszalne — przyttumione odgfosy styszafa tylko bedgca blisko
tego miejsca t., ktora po zobaczeniu pistoletu nie obserwowata dalej zajScia i
Starafta sie szybko oddalic. R.S. i M.C. zaczeli uciekac, ale zanim podjeli ucieczke,
zostali juz postrzeleni — wszystkie strzaly trafify ich z przodu. Strzatéw byto
piec (...). Ranni mezczyzni zaczeli biec w kierunku stacji benzynowej, na skos
przez ul. K. [podkr. SN]” (s. 14 uzasadnienia),

,Obaj postrzeleni mezczyzni — R.S. i M.C. [chodzi o M.C. — uwaga SN] — po
przebiegnieciu przez jezdnie upadli na trawniku kofo stacji benzynowej, w
poblizu zaworow zbiornikdow” [podkr. SN] (s. 15 uzasadnienia).

Z przytoczonych wyzej, a poczynionych przez Sgd Okregowy w S. przy
rozpoznaniu sprawy ustalen faktycznych wynika w sposdb niemogacy budzic¢
watpliwosci, ze do postrzelenia obu pokrzywdzonych miato dojs¢ na rogu ulic K. i
L., sprawca szybko strzelat, oddajgc do R.S. i M.C. kilka strzatéw jeden po drugim,
pokrzywdzeni rozpoczeli ucieczke po tym, jak zostali juz postrzeleni (wszystkie
strzaty trafity ich z przodu) i ze obaj mezczyzni, po przebiegnieciu ul. K. upadli na
trawnik przy stacji benzynowej. Ustalenia w tym zakresie Sad czynit gtéwnie na

podstawie zeznan dwoch swiadkéw incognito i I. £. (s. 14 - 15, s. 30).
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W kontek$cie takich ustalen niezwykle wazne sg, dezawuowane
przez Prokuratora Regionalnego w S., opinia lekarska R.D., jak i uzupetniajgca
opinia biegtego M.P..

Pierwsza z powotanych opinii (z dnia 23 stycznia 2019 r.) nie stanowi co
prawda opinii biegtego w rozumieniu przepiséw Kodeksu postepowania karnego,
nie mniej jednak zawiera wazng tzw. informacje o dowodzie, ktéra nastepnie
stuzyta przeprowadzeniu uzupetniajgcej opinii biegtego M.P.. R.D. (patomorfolog,
ekspert kryminalistyki, bedgcy wczesniej bieglym z listy Sgdu Okregowego w J.) w
opinii tej wskazat (k. 4962), na podstawie przekazanych mu kserokopii protokotéw
ogledzin i sekcji sgdowo-lekarskich zwtok M.C. i R.S., Zze osoba, ktéra doznata
obrazen w postaci uszkodzenia miesnia serca jak M.C., nie mogta sie
przemieszczac, a jezeli juz to najwyzej na odlegtos¢ 1 - 2 krokow. Bedgc nastepnie
przestuchanym w tej sprawie R.D. uzupetnit opinie o przedstawienie kolejnosci
oddanych do M.C. strzatéw. Zdaniem swiadka, kanaty ran wskazujg na to, iz
pierwszy strzat byt oddany w podbrzusze, a gdy ofiara bardzo mocno sie schylita do
przodu, padt drugi, ktory skutkowat uszkodzeniem prawego przedsionka i komory
serca, akanat rany nim spowodowany byt réwnolegty do kregostupa. Strzaty
oddane zostaty krotko jeden po drugim, gdy sprawca stat w odlegtosci najwyzej 3m.
W wyniku odniesionych obrazen pokrzywdzony nie modgt przemiesci¢ sie
na odlegtos¢ wiekszg niz 1 - 2 kroki (k. 4959). Jak stusznie wskazuje prokurator
we wniosku o wznowienie z marca 2019 r., stanowisko to koresponduje takze
z zeznaniami lekarza W. W., ktéry o godz. 20.28 udzielat pomocy M.C.. W tym
momencie pokrzywdzony nie oddychat, nie byto z nim kontaktu, byt we wstrzgsie,
byt spocony, nie miat ciSnienia tetniczego, a tetno byto wolne ok. 60 na minute.

Z kolei, w odniesieniu do R.S., R.D. stwierdzit, ze mégt on sie przemieéci¢ na
odlegtosc¢ kilkunastu do kilkudziesieciu metrow, gdyz jego stan na to pozwalat. To
stwierdzenie koresponduje z kolei z trescig protokotu z 14 wrzesnia 1999 r. z sekc;ji
zwtok. W nawigzaniu do tych wowczas poczynionych ustalen R.D. dodat, iz
pierwszy strzat trafit R.S. w podbrzusze. To skutkowato niewielkim pochyleniem do
przodu i w tym momencie oddany zostat drugi strzat. Taka kolejnos¢ wynikata z
ustalenia, iz kula przeszta przez ciato pod niewielkim katem i wyszta na plecach

uszkadzajgc goérny ptat prawego ptuca. Doznane obrazenia umozliwiaty
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pokrzywdzonemu przemieszczanie sie przez pewien czas |1 na niewielkiej
odlegtosci. Odnosnie do krwawienia i powstania Sladow z tym zwigzanych, to R.D.
zeznat, ze w przypadku osoby, ktora doznata postrzatu bez wylotu kuli, to
krwawienie nastepuje do wnetrza ciata. W takiej sytuacji slady krwi nie pojawiajg
sie. Gdy natomiast kula przechodzi na wylot, to musi nastgpi¢ rozbryzg krwi na
zewnatrz. Dlatego tez w miejscu, gdzie doszto do postrzelenia takiej osoby powinny
by¢ slady krwi. Ich brak zdaniem R.D. wskazuje na dokonanie czynu w innym
miejscu niz to, jakie poddane byto ogledzinom (k. 4960).

Ocena R.D. znajduje w duzej mierze potwierdzenie w uzupetniajgcej opinii
biegtego Sgdu Okregowego w S. z zakresu medycyny sgdowej i patomorfologii
M.P., ktory w uzupetnieniu do wydanej wczesniej przez siebie opinii stwierdzit, iz
obrazenia jakich doznat M.C. najczesciej skutkujg natychmiastowym zgonem i
ofiara ginie na miejscu. Natomiast obrazenia stwierdzone u R.S. dawaty mu pewne
mozliwosci przemieszczania sie (k. 5098). Oczywiscie, wypowiedz biegtego nie ma
charakteru kategorycznego. Stwierdza on jednak wyraznie, co uszio uwadze
Prokuratora Rejonowego w S., ze ,Nie mozna w sposob kategoryczny ustalic, czy
ofiara mogta sie poruszac i w jakim stopniu. NajczeS$ciej w takim przypadku zgon
nastepuje bardzo szybko i ofiara ginie na miejscu. Ale opisywane sg przypadki
obrazen miesnia sercowego, w ktérych ofiara moze poruszac sie, a nawet uciekac
na krotkim odcinku. Jednak te przypadki sg bardzo rzadkie” (tamze). Z teoretycznie
mozliwych, cho¢ bardzo rzadko wystepujgcych przypadkéw Prokurator wywodzi
obecnie, ze z takim wiasnie wypadkiem mieliSmy do czynienia w tej sprawie. Brak
jest jednak ku temu podstaw.

Niemozliwe w tym momencie, przy tresci tych dowodow, jest wiec przyjecie,
aby do postrzelenia pokrzywdzonych miato dojs¢ przy ul. £. na wysokosci bramy
[...]1 albo [...]2 (co mogtoby wynikaé z treéci zatajonych dokumentoéw), czy tez
narogu ulic t. i K. (jak ostatecznie ustalit Sad Okregowy) i aby M.C.
przemieszcza¢ sie miat, po otrzymaniu strzatdw, na odlegtos¢ kilkudziesieciu
metréw, by ostatecznie upasc na trawnik przy stacji paliw. Jak wynika z czynno$ci
ogledzin przeprowadzonych w obecnie prowadzonym sledztwie (takiej czynnosci

nie przeprowadzono w toku pierwotnego postepowania karnego), odlegtosci od tych
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punktéw do trawnika przy stacji paliw musiaty wynosi¢ od ok. czterdziestu kilku do
ponad stu metrow (k. 4091-4094 oraz trzy zatgczniki do tego protokotu ogledzin).

Takze z punktu widzenia tresci tych dowoddéw relacje swiadkéw
anonimowych, jak i pierwsze zeznania $wiadka |.L. zdajg sie stawaé w jeszcze
wiekszym stopniu niewiarygodne.

Juz powyzej przedstawione nowe fakty i dowody pozwalajg Sagdowi
Najwyzszemu na uwzglednienie wniosku o wznowienie postepowania karnego.
Zachodzi bowiem bardzo istotna watpliwos¢ czy Swiadkowie anonimowi i Swiadek
.. w ramach swoich zeznan mowili prawde co do przebiegu zdarzenia, a
zwtaszcza co do osoby sprawcy; powstate watpliwosci sg tego rodzaju, ze mozna i
nalezy rozwazaé, czy swiadkowie anonimowi byli w ogole naocznymi Swiadkami
zdarzenia w jego kluczowym momencie. Uzasadnienie takiego rozstrzygniecia nie
bytoby jednak petne, gdyby nie odnies¢ sie do przedstawionego przy pismie
prokurator Prokuratury Regionalnej w S. zdnia 1 lipca 2019 r. nagrania z
monitoringu stacji paliw z dnia 8 wrzesnia 1999 r. Kaseta VHS, zawierajgca to
nagranie, zostata zabezpieczona w toku pierwotnego postepowania i byta
przedstawiona Sgdowi Okregowemu w S. jako dowdd rzeczowy w sprawie (K.
1572, t. VIII akt Il K (...)). Wysitkiem prowadzgcej sledztwo RP | Ds. (...) kaseta ta
zostata odnaleziona w Sagdzie Okregowym w S., tak, ze znajdujgce sie na niej
nagranie mogto zosta¢ wykorzystane zaréwno w toku prowadzonego sledztwa, jak i
w postepowaniu wznowieniowym. Przed odniesieniem sie do jego tresci, w
czesciach istotnych dla rozstrzygniecia wniosku o wznowienie postepowania,
nalezy wyjasni¢ charakter prawny tego nagrania w zwigzku z podstawami
wznowienia postepowania, a mianowicie czy stanowi ono nowy fakt lub dowdd na
potrzeby art. 540 § 1 pkt 2 lit a k.p.k.

Przed udzieleniem odpowiedzi na to pytanie nalezy jednak przedstawi¢
.procesowe losy” (w istotnym dla tej sprawy zakresie) tego nagrania w pierwotnym
postepowaniu.

Otéz, kaseta ta zostata zatrzymana w dniu 8 wrzesnia 1999 r. i uznana
za dowod rzeczowy (k.: 15, 17, 18, 71, t. | akt lll K (...), k. 310, t. Il akt lll K{(...)).
Postanowieniem z dnia 20 wrzed$nia 1999 r. zasiegnieto opinii Laboratorium

Kryminalistycznego KWP w S. w celu odczytania i trwatego zabezpieczenia
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wizerunku o0soOb, swiadkow, pojazdow uczestniczgcych w zdarzeniu w dniu
08.09.1999 r. w S. przy ul. K. zarejestrowanych na kasecie video zabezpieczonej
jako dowdd rzeczowy z kamery rejestrujgcej obraz wokot stacji [...] przy ul. K.(k.
414, t. 1l akt Il K (...)). Jednoczes$nie zakreslono termin do wydania opinii — do dnia
30 wrzesnia 1999 r. (k. 414v., t. Il akt Ill K (...)). Na odwrocie tego postanowienia
figuruje tez odreczna adnotacja: ,wyk. 14.10.99”. W aktach sprawy nie odnaleziono
opinii wykonanej przez LK KWP w S. (z notatki urzedowej z dnia 3 grudnia 1999 r.
wynika, ze zostata sporzgdzona i miata nr eksp. LKE (...) k. 1023, t. VI akt Il K (...);
z notatki tej jednoczesnie wynika, ze przeprowadzona obrébka dostepnym
sprzetem nie data oczekiwanych rezultatow i kasete przekazano do CLK KGP).
Postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 1999 r. zasiegnieto opinii Centralnego
Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Gtéwnej Policji — Pracowni Fotografii
celem odtworzenia zapisu na kasecie video VHS ,[...]” zabezpieczonej ze stacji [...]
przy ul. K. w S. w dn. 8.09.1999 r. i uzyskania czytelnych zdjec i identyfikacji
numerow rejestracyjnych oraz zdje¢ oséb przebywajgcych na stacji (k. 730, t. IV akt
Il K (...)). Na odwrocie tego postanowienia widnieje analogiczna odreczna
adnotacja: ,wyk.14.10.999”, najprawdopodobniej sporzadzona przez te samg
osobe, co w wypadku pierwszego postanowienia. W dniu 4 maja 2000 r. Centralne
Laboratorium Kryminalistyczne KGP sporzgdzito opinie, w ktérej wskazano, ze nie
mozna ustali¢ czytelnych wizerunkéw twarzy i numerdw rejestracyjnych pojazdéw,
znajdujgcych sie w polu widzenia kamer (k. 1343 - 1346, t. VIl akt [l K (...)).
Nagranie z tej kasety odtwarzano w toku postepowania niektorym
z uczestnikow. | tak wiadomo, ze odtworzono je swiadkowi L.L.. ,W tym miejscu
odtworzono mi fragment filmu nagranego w staciji [...] przy ul. K.. Rozpoznatam na
nich mezczyzne w krotkich spodenkach jako jednego z uczestnikow bojki. Innych
0SOb z tego nagrania nie znam” (k. 909, t. V akt Il K(...)). Przestuchujgcy nie
odnotowat jednak, jaki konkretnie fragment nagrania odtworzono $wiadkowi, ani
takze kogo doktadnie zidentyfikowata $wiadek, czy chociazby w ktérym momencie
nagrania osoba ta widniata na zapisie, aby probowac ustali¢ na kogo wskazata
Swiadek |.L.. Nagranie to okazano takze przestuchanym: w dniu 16 wrzesnia 1999
r. L. G. (k. 273, k. 1306 akt Ill K(...)), w dniu 20 wrzesnia 1999 r. M.S. (k. 308, t. II
akt lll K (...)), oraz w dniu 21 wrzesnia 1999 r. AW. (k. 366, t. Il akt 11l K 210/00).
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Jedyna czynnos¢ procesowych ogledzin tej kasety, z ktorej protokét znajduje
sie w aktach sprawy, to ogledziny dokonane w dniach 18 — 20 pazdziernika 1999 r.
.przedmiotéw zabezpieczonych w sprawie zabodjstwa M.C. i R.S.”, w tym kasety
video ze stacji paliw, spisane w jednym, zbiorczym protokole (k. 789 - 800, t. IV)
(dla porzadku odnotowac nalezy, ze czynnos¢ te przeprowadzono w siedzibie
Komendy Miejskiej w S., prowadzgcym czynnosc¢ byli aplikant T.A. i kom. M.K.). W
czesci dotyczgcej zabezpieczonego nosnika audio-video zapisano (k. 792; pisownia
oryginalna zachowana): ,Z kolei ogledzinom poddano kasete wideo zabezpieczong
w dniu jak wyzej. Jest to standartowa kaseta wideo wykonana z tworzywa
sztucznego w kolorze czarnym. Po odtworzeniu kasety na standartowym
magnetowidzie widnieje zapis magnetyczny obejmujgcy okres zdarzenia w dniu
08.09.1999r i okresy przylegte wstecz i po zdarzeniu. Zapis jest w kolorze czarno
biatym i wykonany w longplay. Zapis przedstawia obraz stacji z ujecia dwoch kamer
umiejscowionych od strony koSciota i wyjazdu ze stacji. Obraz przekazywany jest
automatycznie z kamery lewej do prawej i odwrotnie. Rzuty obrazu trwajg kilka
sekund. Na obrazie widoczny jest teren stacji, parkujgce na niej samochody i
przemieszczajgcy sie i stojgcy na niej ludzie. Pod koniec zapisu widoczne sg dwie
osoby wbiegajgce na trawnik i ktadgce sie na podtozu. Pod koniec widoczne sg
radiowozy policyjne”.

Brak jest natomiast w aktach sprawy jakichkolwiek procesowych sladéw, aby
prokurator prowadzacy $ledztwo, czy Sad prowadzgcy postepowanie sgdowe,
kasete te w sposob procesowy odtwarzali i zapoznali sie uwaznie z jej trescia.
W sprawie tej takze nikt nie sktadat wnioskdw dowodowych w postepowaniu
sgdowym o odtworzenie nagrania znajdujgcego sie na tej kasecie. Ograniczono sie
wytgcznie do ujawnienia w trybie art. 393 k.p.k. protokotu jej ogledzin,
sporzagdzonego przez Policie w postepowaniu przygotowawczym o tresci
przytoczonej juz wyzej (k. 1824v, t. IX akt Ill K (...)). W uzasadnieniu wyroku
skazujgcego brak tez jakiegokolwiek fragmentu rozwazan, w ramach ktérych Sad
odwotywatby sie do nagrania. Niewykluczone, ze wtasnie tre$¢ protokotu ogledzin
przeprowadzonych w $ledztwie spowodowata, ze zaréwno prokurator, jak i Sad

uznali, ze nagranie nie zawiera zadnych istotnych tresci z punktu widzenia
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rozstrzygania o wiarygodnosci zebranych dowodow. Tego jednak w chwili obecnej
w postepowaniu wznowieniowym ustali€ sie nie da.

Nagranie to, znajdujgce sie na kasacie VHS, stanowito dowdd rzeczowy
w sprawie Il K (...), ktéry zostat przekazany do dyspozycji Sgdu Okregowego w S..
Sama wiec kaseta i znajdujgce sie na nim nagranie nie moze by¢ traktowana w
kategoriach nowego dowodu. Ale jako dowdd rzeczowy w sprawie karnej, moze byc¢
wykorzystywana w postepowaniu wznowieniowym, jako czes¢ pierwotnego
materiatu dowodowego, do ktdérego mozna sie odwotywac, co byto takze udziatem
Prokuratora Regionalnego w S. w ostatnim ze ztozonych przez niego pism (na ile
precyzyjne i odpowiadajgce tresci nagrania — o tym ponizej). Nie mozna nagrania
tego traktowac jako nieistniejgce. Z zupetnie odmienng sytuacjg mamy do czynienia
w wypadku protokotu czynnosci ogledzin tegoz nagrania, przeprowadzonej w
okresie od kwietnia do czerwca 2019 r. w ramach obecnie prowadzonego sSledztwa.
Jest to bowiem nowa czynnosc¢ procesowa, przeprowadzona juz po zakonczeniu
dotychczasowego postepowania karnego, co do ktdérego rozstrzyga sie, czy ma ono
zosta¢ wznowione, ktorej wyniki w postaci niezwykle szczegotowego protokotu
zawierajg nowe fakty, ktére dotychczas z tego dowodu rzeczowego — wedle stanu
wiedzy w pierwotnym postepowaniu (por. tre$¢ pierwotnego protokotu ogledzin, o
ktérym byta mowa wyzej) — nie wynikaty. W tym zakresie protokét ten, ktérego
charakter procesowy w aspekcie podstaw wznowienia postepowania, zostat
przemilczany w ostatnim pismie prokuratury.

Jak trafnie wskazuje sie natomiast w literaturze przedmiotu, przez nowe
dowody rozumie¢ nalezy nie tylko nieznane przedtem zrodio dowodowe
(np. Swiadek, biegty), lecz réwniez nieznany $rodek dowodowy (np. zeznanie
Swiadka), i to niezaleznie od tego, czy pochodzi on ze znanego, czy tez nieznanego
zrodta dowodowego (np. nowe fakty zawarte w zeznaniach Swiadka
przestuchanego w postepowaniu pierwotnym, ktéry ztozyt zeznania w innym
toczacym sie postepowaniu). W istocie nowy dowdd to nowy srodek dowodowy,
gdyz nieznane zrodto dowodowe dostarcza zawsze nieznanego przedtem Srodka
dowodowego (zob. np. D. Swiecki (w:) D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Lex/el. 2019, teza 13 do art. 540; J. Matras (w:) K. Dudka
(red.) Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Lex/el. 2019, teza 9 do art. 540).
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Podkresla sie rowniez, ze nowe fakty zawarte sg nie tylko w nowych dowodach, ale
mogag takze wynika¢ z dowoddéw juz przeprowadzonych. W tym kontekscie nowe
fakty to okolicznosci, ktére obecnie wynikajg ze znanych uprzednio dowodow
(zrédet dowodowych), np. nowe fakty ujawnione przez swiadka przestuchanego
w postepowaniu pierwotnym (D. Swiecki, tamze, J. Matras, tamze).

W toku sledztwa wszczetego w 2018 r., po uzyskaniu kasety w 2019 r.,
przeprowadzono nowg czynnos¢ ogledzin tego nagrania, uprzednio przegrywajgc
nagranie z kasety na ptyte DVD. Tym razem jednak protokét z tej czynnosci nie
ogranicza sie do kilkuzdaniowych, ogdlnych, a przez to nic niewnoszgcych
do sprawy stwierdzen (jak protokot pierwotny), a jest bardzo szczegdtowy (bez listy
zatgcznikow liczy sobie 70 stron). Z nagrania tego, jak i protokotu ogledzin wynika
natomiast, ze M.C. wbiega, biegngc od strony ul. K., na teren stacji (pomiedzy
jezdnig ul. K. a alejkg nr 3 dla cystern, na wysokosci dystrybutora paliw ze
stanowiskami %). Sposob poruszania sie nie wskazuje, azeby miat zostaé juz
postrzelony, tym bardziej gdy zwazy sie na ciezkie obrazenia, jakich doznat w
wyniku otrzymanych strzatow; nie widac takze, aby miat alarmowac¢ kogokolwiek o
tym, Ze jest ranny, czy tez ze ktos do niego strzela. Biegngc w strone budynku
stacji [...], M.C. mija maszty i pochyla sie catym ciatem lekko w lewo. Wtedy
najprawdopodobniej otrzymat strzat. Wczesniej sposob jego poruszania sie w ogole
nie wskazuje na to, aby miat zostal postrzelony; nie wida¢ takze, aby miat
alarmowac znajdujgcych sie na stacji paliw ludzi — Zzadna z nich nie wykazuje
jakiejkolwiek reakcji na pojawienie sie na terenie stacji pokrzywdzonego. Nastepnie
M.C., ktory znajduje sie na trawniku na wysokosci masztow, mniej wiecej w potowie
drogi miedzy tymi masztami i kraweznikiem rozdzielajgcym trawnik od alejki nr 2
pozostaje w pozycji, gdy jest zgiety w pdt, a przodem zwrdécony w kierunku
potnocno-zachodnim, tj. w okolice skrzyzowania ulic K. i K., a tytem w strone alejki
nr 2. Potem, zgiety w pot, M.C. zaczyna sie odchyla¢ do tytu, tj. plecami na trawnik
w strone alejki nr 2, by ostatecznie upasc¢ na trawnik. Caty czas pozostaje zgiety w
pot, tak, ze gdy tylna cze$¢ jego gtowy dotyka podtoza, jego nogi zaczynajg unosic
sie do goéry. Po upadku pokrzywdzony przechyla sie lekko w jego prawg strone i
nastepnie na prawy bok, by za chwile przekrecic¢ sie na plecy i znéw na lewy bok,

jednoczesnie przyjmujgc pozycje skulong — zgina sie wpot, obracajgc sie na lewy
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bok i unoszg lekko gtowe, podcigga jednoczesnie kolana (s. 56 - 59 protokotu
ogledzin, k. 5380 - 5383, 00:20 — 00:55 nagrania TITLE 1 1/1).

R.S. pojawia sie w kadrze kamer monitoringu pézniej. Idzie z innego
kierunku, anizeli przybiegt wczesniej M.C.. Porusza sie spokojnym krokiem w
kierunku M.C.. Nie biegnie, nie stara sie ukry¢é. W Zzaden sposob nie widac, aby miat
alarmowac znajdujgcych sie na stacji paliw ludzi, ze jest ranny lub ze ktos do niego
miatby strzela¢. Zatem wersja, azeby miat przed kimkolwiek uciekac jawi sie jako
nieprawdopodobna. Zblizajgc sie do M.C., R.S. trzyma rece oparte o biodra i
wykonuje nimi ruchy przypominajgce poprawianie bluzy. Kiedy jest juz w
nieznacznej odlegtosci, stojgc tytem do kamery a przodem do M.C., patrzy w jego
kierunku (czy co$ do niego mowi — tego na podstawie nagrania nie da sie ustali¢ —
nagranie nie zawiera $ciezki audio). Po chwili R.S. zgina sie lekko i zaczyna
upadac¢ na trawnik obok M.C.. Potem lezy na lewym boku, oparty o lewe ramie (s.
58-59 protokotu ogledzin, k. 5382 - 5383, 00:30 — 00:55 nagrania TITLE 1 1/1).

M.C. i R.S. jeszcze przez kilka minut zyjg, pozostajgc jednak caty czas na
trawniku (s. 62 protokotu ogledzin, k. 5386, 03:08 nagrania TITLE 1 1/1). Kilka
minut pozniej na stacje paliw przyjezdzajg radiowozy (s. 65 protokotu ogledzin, k.
5389, 05:01, 05:09 w/w nagrania).

Dla porzadku odnotowaC takze trzeba, ze w toku czynnosci ogledzin
nagrania, przeprowadzonych w obecnym $ledztwie, do pokoju, w ktorym
dokonywano w dniu 10 kwietnia 2019 r. ogledzin (a miato to miejsce w budynku
Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Wojewddzkiej w S. — s. 2 protokotu
ogledzin, k. 5326) wszedt mezczyzna w wieku ok. 50 lat, ktory przedstawit sie jako
P.J. i oswiadczyt prokuratorowi, ktéra przeprowadzata te czynnos¢, ze widziat
nagranie z przedmiotowej kasety 20 lat temu oraz jako uczenh biegtego uczestniczyt
w czynnos$ciach w tej sprawie. Nastepnie powiedziat, ze z tego, co pamieta, to na
nagraniu zapisanym na kasecie VHS ,nic nie ma, nic nie wida¢, widac tylko dwie
osoby, jak tarzajg sie po trawniku i tyle”. Wypowiedz ta zostata bez komentarza
osbéb uczestniczgcych w ogledzinach. Po kilku minutach mezczyzna ten opuscit
pokédj, w ktérym dokonywano ogledzin. Ten sam mezczyzna, w kolejnym dniu
dokonywania ogledzin (11 kwietnia 2019 r.), jeszcze 4 - krotnie przychodzit do

pokoju, w ktorym dokonywano ogledzin nagrania w celu wykonywania zadan
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stuzbowych, przy czym w trakcie czwartej wizyty zapytat: ,dalej meczycie te
kasete?” Na to pytanie nie uzyskat merytorycznej odpowiedzi, a po opuszczeniu
przez niego pokoju, uczestniczgcy w czynnosci specjalista stwierdzit, ze P.J. jest
bieglym z Pracowni Badan Broni Palnej i Balistyki tamtejszego Laboratorium i
jednoczesnie jest koordynatorem niektérych pracowni irozdziela poczte. To
wszystko odnotowano w protokole ogledzin (s. 4, k. 5328, s. 16, k. 5340).

Opisana wyzej tre$¢ nagrania z monitoringu stacji paliw z dnia zabdjstwa, jak
i protokot ogledzin tej czynnosci z 2019 r. jednoznacznie wykazujg, ze ustalenia
Sgdu Okregowego w S., zawarte w uzasadnieniu wyroku skazujgcego, sag
nieprawidtowe. M.C. i R.S. nie przebiegli wspdlnie ulicy K., i razem tez nie upadli
na trawnik. Nagranie to i protokoét ogledzin w sposob niebudzacy watpliwosci
dowodzg, ze jedynie M.C. biegt przez ulice K. i wbiegt na trawnik przy stacji paliw.
R.S., o ile nie wiadomo gdzie byt wczesniej przed samym zdarzeniem i czy w ogdle
(a jezeli tak, to jak) pokonywat ulice K., wchodzi w kadr kamery z przeciwlegtego
kierunku niz M.C.. Nie biegnie, nie ucieka przed nikim, nie stara sie schowac, ukry¢
przed rzekomym strzelajgcym do niego uczestnikiem bojki. ldzie spokojnie,
podchodzac do lezgcego juz na trawniku postrzelonego M.C.. Nic nie wskazuje na
to, zeby miat alarmowac innych, Ze jest ranny albo tez, ze kto$ do niego strzela.

Ustalenie Sadu Okregowego w powyzszym zakresie bylo czynione
na podstawie zeznan swiadkdéw anonimowych, co tym bardziej nakazuje
kwestionowac ich wiarygodnosc¢. Do zranienia pokrzywdzonych nie tylko nie doszto
w miejscu wskazanym przez ww. Swiadkéw, ale takze obaj pokrzywdzeni nie
znalezli sie na trawniku w sposob przez tych swiadkow opisywany.

Odnotowac¢ takze trzeba, ze stwierdzenie o tym, ze obaj pokrzywdzeni
wbiegli na trawnik i nastepnie sie na niego potozyli zawiera tez sporzgdzony przez
Policje w pierwotnym $ledztwie protokét ogledzin, ktérego tre$¢ zostata przytoczona
in extenso juz wczesniej. Tre$¢ tego wielce skrotowego i ogolnikowego protokotu
wtej czesci nie odpowiada jednak temu, co utrwalone jest na nagraniu.
Wyjasnienie przyczyn tego stanu rzeczy nie jest jednak przedmiotem postepowania
wznowieniowego.

Na koniec trzeba jeszcze zwrédci¢é uwage na jedng okolicznosé, ktorej

ustalenie nie bytoby mozliwe, gdyby nie dziatania prokurator Prokuratury
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Regionalnej w S., ktéra doprowadzita do zabezpieczenia nagrania na potrzeby
obecnego Sledztwa, w ramach ktérego przeprowadzono szczegotowe ogledziny
tego nagrania. Jak z nich wynika, postrzelenie M.C. i R.S. na trawniku znajdujgcym
sie na stacji paliw oddzielat okres ok. 15 - 17 sekund (M.C. pochyla sie po
otrzymaniu strzatlu w 21 sekundzie nagrania TITLE 1 1/1, zas R.S., ktéry na
nagraniu pojawia sie w 30 sekundzie tego nagrania, zostaje postrzelony dopiero w
38 sekundzie nagrania (zob. s. 57 - 59 protokotu ogledzin, k. 5381 - 5383). To
przeczy poczynionym na podstawie zeznan $wiadkéw anonimowych przez Sad
Okregowy w S. ustaleniom, izby sprawca miat ,szybko strzela¢, oddajgc do R.S. i
M.C. kilka strzatow jeden po drugim” (s. 14 uzasadnienia) — (przypominajgc w tym
miejscu, ze zupetnie nieodpowiadajgce prawdzie okazato sie takze poczynione na
podstawie relacji swiadkéw incognito ustalenie Sadu, ze wszystkie strzaty padty,
zanim pokrzywdzeni zaczeli ucieka¢). Wrecz niemozliwym do przyjecia jest wiec
wersja, azby do zabdjstwa miato dojsé w wyniku awantury i bojki, o ktorej zeznawali
Swiadkowie anonimowi.

Tres¢ nagrania i protokot jego ogledzin z 2019 r. potwierdzajg to, co wynika
z nowych ,medycznych” dowoddéw, o ktorych byta mowa wyzej — a wiec z opinii
lekarskiej i zeznan R.D. i uzupetniajgcej opinii biegtego M.P.. Do postrzelenia
pokrzywdzonych nie doszto w innym miejscu, anizeli trawnik na stacji paliw.
Pokrzywdzeni, po otrzymaniu strzatéw, w istocie pozostali w tym samym miejscu —
na tymze trawniku. Zaden z nich nie pokonywat odlegtosci kilkudziesieciu metrow, a
to miato przeciez wynika¢ z zeznan swiadkdw anonimowych oraz w czesci z
pierwszych zeznan |.L.. Nagranie iprotokét jego ogledzin potwierdzajg i
wzmacniajg powyzej przedstawiong ocene i watpliwosci co do prawdomownosci
tych troje swiadkow.

Powyzsze rozwazania sg wystarczajgce do stwierdzenia, ze prokuratura —
w zwigzku z wynikami czynnosci prowadzonego od marca 2018 r. Sledztwa —
w sposOb dostateczny wykazata zaistnienie nowych faktow i dowodow, ktére

uzasadniajg wysokie prawdopodobiehstwo, ze skazany A.K. nie popetnit

przypisanych mu zbrodni zabdjstwa. Wniosek taki wspiera takze analiza wynikéw
wskazanych we wniosku prokuratora pozostatych czynnosci przeprowadzonych w

obecnie toczgcym sie postepowaniu karnym, w tym przestuchania kolejnych
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Swiadkéw anonimowych. Odnoszenie sie szczegétowe do nich w chwili obecnej jest
zbedne z trzech powoddw. Po pierwsze — wyzej wskazane i oméwione fakty i
dowody, same w sobie, stanowity wystarczajgcg podstawe do wznowienia
postepowania karnego, nie byto zatem potrzeby szczegdétowego odnoszenia sie do
catosci pozostatych materiatow, ktorych tres¢ nie przeczy wnioskom
wyprowadzonym wyzej. Po drugie, czynnosci te sg podejmowane w toku
prowadzonego jeszcze S$ledztwa i ich ujawnianie w chwili obecnej mogtoby w
sposOb niezamierzony prowadzi¢ do zmniejszenia efektywnosci gromadzenia
dowodow i czynienia ustalen faktycznych. Po trzecie wreszcie, wskazywane we
wniosku o0 wznowienie postepowania dowody uzyskane w toku obecnie
prowadzonego sSledztwa (w tym takze zeznania swiadkéw anonimowych uzyskane
w tym postepowaniu), a ukazujgce historie i tto konfliktdw M.C. z tzw. grupg [...]
pozostawaC muszg poza oceng dokonywang na potrzeby niniejszego postepowania
wznowieniowego, albowiem zaden z tych dowoddéw w sposéb pewny, wymagany
dla wydania wyroku uniewinniajgcego przez Sad Najwyzszy w postepowaniu
wznowieniowym, nie wskazuje, ze sprawcg tych zbrodni byt ktos inny, a co najmnie;j
— ze na pewno nie moégt by¢ nim A.K. (w tym ostatnim zakresie takze z powoddw, o
jakich bedzie jeszcze ponizej). Dowody te i okolicznosci, ktore przy ich pomocy sg
wykazywane bedg miaty jednak istotne znaczenie dla ustalenia motywu zabdjstwa
obu pokrzywdzonych. Inny wymiar majg natomiast szykany, jakie spotykaty A.K.,
gdy ten przebywat w zaktadach karnych, gdzie byt nekany obrazliwymi napisami na
Scianach w miejscach ogolnodostepnych (pojawity sie w sierpniu 2018 r. na terenie
aresztu sledczego w S., gdzie od marca tego roku byt osadzony; represje, szykany,
obrazanie A.K. byto kontynuowane takze w Zaktadzie Karnym w G.; por. protokoty
ogledzin z 6 i 7 wrzeénia 2018 r., k.: 3969, 4005). Mogg one wskazywac, choc
wymagac to bedzie dogtebnego wyjasnienia, ze zachowania te byly podejmowane
wobec skazanego z uwagi na to, ze jego starania o wznowienie postepowania
karnego mogtoby doprowadzi¢ do wskazania innego sprawcy opisanych zabdjstw.
Ustalone powyzej wysokie prawdopodobienstwo, iz skazany A.K. nie popetnit
przypisanych mu dwdch zbrodni zabdjstwa nie mogto jednak, jak zaznaczono na
wstepie, doprowadzi¢ do uwzglednienia zgdania prokuratury zawartego we wniosku

0 wznowienie postepowania, a mianowicie uniewinnienia A.K. od popetnienia tych
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czynéw przez Sgd Najwyzszy. Mozliwos¢ wydania wyroku uniewinniajgcego, jako
orzeczenia nastepczego po wznowieniu postepowania i uchyleniu wyroku
(wyrokow) jest mozliwe w bardzo ograniczonym zakresie. Ustawodawca wyraznie
bowiem zastrzega, ze wydanie wyroku uniewinniajgcego moze nastgpi¢ tylko
wowczas, gdy nowe fakty lub dowody wskazujg na to, ze orzeczenie jest
»oczywiscie niestuszne”, a 1 nawet wtedy wydanie takiego wyroku jest
fakultatywne (art. 547 § 3 zd. pierwsze k.p.k.). Owa ,oczywista niestusznos¢”
orzeczenia to niewatpliwie posta¢ kwalifikowana powotanej ,niestusznosci’. Co
wazne, wydanie wyroku uniewinniajgcego, we wskazanym trybie, jest mozliwe tylko
wtedy, gdy ocena wszystkich (podkreslenie — SN) dowodow zebranych w sprawie,
dokonana z uwzglednieniem ,nowych faktéw Ilub dowodéw”, prowadzi do
niewgtpliwego ustalenia, ze in concreto rzeczywiscie skazano osobe niewinng (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1995 r., Il KO 76/94, OSNKW
1996, z. 1-2, poz. 9; M. Zbrojewska, Rola i stanowisko prawne Sadu Najwyzszego
w procesie karnym. LEX/el 2014, wtym - § 4. Rodzaje rozstrzygnie¢ Sadu
Najwyzszego w ramach wznowienia postepowania). W wypadku, gdy ,nowe fakty i
dowody” podwazajg zasadno$¢ dotychczasowych ustalen faktycznych i zachodzi
potrzeba poszerzenia postepowania dowodowego to, w takim uktadzie, czynnosci
takie powinien dokona¢ sgd prowadzgcy postepowanie powznowieniowe (por.
Studia i analizy Sadu Najwyzszego. Tom 1V, red. K. Slebzak, Oficyna 2010, w tym:
Wznowienie postepowania w sprawach karnych — wybrane zagadnienia w
perspektywie aktualnego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego — teza 4). Brak
mozliwosci wydania obecnie, w niniejszej sprawie, jako orzeczenia nastepczego,
wyroku uniewinniajgcego wynika wiec z dwoch okolicznosci. Po pierwsze z tego, ze
nowe dowody i fakty — w zasadniczej czesci kwestionujgce wiarygodnos¢ swiadkéw
incognito, jak i obrazujgce sposob, w jaki byto prowadzone wéwczas Sledztwo, tylko
w wysokim stopniu uprawdopodobniajg to, ze skazany przypisanych mu
przestepstw nie popetnit, a ostateczne ustalenia w tym zakresie muszg byc¢
poprzedzone przeprowadzeniem petnego postepowania dowodowego,
wymagajgcego, przy zachowaniu zasady bezposredniosci przeprowadzenia catego
przewodu sgdowego. Po drugie zas — takze z faktu, Zze postepowanie

przygotowawcze w sprawie RP | Ds. (...) nie zostato jeszcze ukonczone i — jak
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wskazata sama prokurator — nie wiadomo, kiedy zostanie ukonczone. Nie ma
pewnosci co do tego, jakie dowody mogg zostaé jeszcze uzyskane w toku tego
Sledztwa i jak mogg one rzutowa¢ na ocene dotychczas przeprowadzonych
dowodow. Ponadto, wnioskodawczyni, dla przedstawienia podstaw wznowienia
postepowania karnego, do wniosku zatgczyta odpisy wybranych czesci akt
Sledztwa, a nie catosc¢ tych akt. W chwili obecnej nie wiadomo wiec takze, jakie inne
dowody i o jakiej tresci udato sie jeszcze w Sledztwie zgromadzi¢. Ta wiedza nie
byta jednak niezbedna do stwierdzenia, ze w swietle przedstawionych materiatow
wskazana we wniosku prokuratury podstawa do wznowienia postepowania karnego
z uwagi na przestanke nowych faktéw i dowodow zostata w sposdéb nalezyty
wykazana.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie - uznajgc, ze
postepowanie musi by¢ ponowione w Sadzie pierwszej instancji. Nie mozna
oczywiscie przewidzie¢ jego wynikéw, ale to na Sagdzie Okregowym bedzie
spoczywa¢ obowigzek dokonania prawdziwych ustalen faktycznych zgodnie
z dyrektywg (normg programowg) okreslong w przepisie art. 2 § 2 k.p.k. Musi byc¢
przy tym zachowany tok instancji, aby mozna byto, ewentualnie wydany wyrok,
poddac¢ kontroli Sgdu odwotawczego, a w sprawie wystepowat m. in. oskarzyciel
positkowy, ktory wniost apelacje.

Postepowanie dowodowe powinno zostaé¢ przeprowadzone doktadnie
i rzetelnie, a wyjasnieniu i ocenie podlegaé¢ bedzie szereg wagtkdw. Konieczna
stanie sie wnikliwa analiza catosci stosunkowo obszernego materiatu dowodowego
- w tym tego, ktéry stanowi czes¢ niejawng niniejszej sprawy. Sgd rozpoznajacy
sprawe ponownie powinien przede wszystkim przestuchaé swiadkéw anonimowych
T-(...)1 i T-(...)2, a takze swiadka |.k., positkujgc sie przy tych czynnosciach
procesowych utrwalonym nagraniem z monitoringu i protokotem z ogledzin tego
nagrania (tych, ktore zostaty przeprowadzone w 2019 r.). To tre$¢ tych dowoddéw
osobowych stanowita podstawe skazania A.K.. Doktadnemu i szczegoétowemu
przestuchaniu powinny podlega¢ takze osoby, ktére w 1999 r. byly
funkcjonariuszami Policji, i podejmowaty stosowne czynnosci opisane m. in. we
wniosku o0 wznowienie. Whnikliwemu zbadaniu, przy wykorzystaniu obecnych

mozliwosci technicznych, powinno tez podlega¢ nagranie z monitoringu stacji paliw.
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Sad Okregowy rozwazy rowniez potrzebe przeprowadzenia opinii wspdlnej
biegtego z zakresu medycyny sgdowej oraz biegtego z zakresu badan broni palnej i
balistyki w celu ustalenia, przy wykorzystaniu takze nagrania z monitoringu na stacji
paliw, kierunku, z ktorych padty strzaty do pokrzywdzonych.

Dodatkowo nalezy wyjasni¢, ze Sad Najwyzszy, pomimo rozpoznania
wniosku 0 wznowienie na posiedzeniu bez udziatu stron i publicznosci (art. 544 § 3
in fine k.p.k.), zdecydowat ogtosi¢ wyrok publicznie. Na takie postgpienie pozwalato
bezposrednie zastosowanie unormowan wynikajgcych z tresci art. 45 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78,
poz. 483 ze zm.) oraz art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci sporzagdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r., Nr 61,
poz. 284 ze zm.; zwanej dalej EKPC). Zdaniem sktadu orzekajgcego, publiczne
ogtoszenie wyroku, zapadtego na posiedzeniu, stanowi nie tylko urzeczywistnienie
wymogu konstytucyjnego i regulacji prawnych wynikajgcych z przepisow EKPC, ale
takze umozliwia zrealizowanie funkcji informacyjnej i bezposrednie przedstawienie
opinii publicznej nie tylko rozstrzygniecia, ale i powodow, ktore legty u jego
podstaw.

Na marginesie powyzszych rozwazah wskaza¢ nalezy, ze w niniejszej
sprawie nie zachodzita nie tylko potrzeba, ale przede wszystkim mozliwosé
zwrécenia sie do ktorejkolwiek ze wskazywanych przez obroncoéw skazanego
Prokuratur Regionalnych. Obronincy skazanego nie dostrzegajg jakie sg ustawowe
ograniczenia  zwigzane z  prowadzonym  postepowaniem  wywofanym
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, jakim jest wniosek 0 wznowienie
postepowania karnego. W trakcie postepowania wznowieniowego nie
przeprowadza sie bowiem postepowania dowodowego (na co wskazuje adw. G.S.),
a jedynie ocenia czy przedstawione przez strone dowody odpowiadajg podstawie
wznowieniowej propter nova, okreslonej w art. 540 § 1 pkt 2 Ilit. a kp.k. W
ograniczonym tylko zakresie Sad wznowieniowy jest uprawniony do sprawdzenia
okolicznosci faktycznych (art. 97 k.p.k.), ktore, jak wskazano, prowadzone mogag
by¢ jednak tylko w zakresie zweryfikowania podstaw wznowienia (tzn. czy
wskazane przez strone nowe dowody lub fakty sg wiarygodne i czy wskazujg na

duze prawdopodobienstwo wadliwego skazania), a nie w kierunku uniewinnienia
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oskarzonego po ewentualnym wznowieniu postepowania karnego i uchyleniu
wyroku (wyrokéw). W Zzadnym razie nie chodzi tu o poszerzanie postepowania
dowodowego do takich granic, aby mozna byto moéwic¢ o prowadzeniu postepowania
dowodowego co do istoty sprawy, a wiec w zakresie typowym dla rozprawy
gtébwnej. Nade wszystko, obrohcy w ogole nie dostrzegajg tego, ze postepowanie
wznowieniowe nie stuzy poszukiwaniu dowodow, a jedynie ocenie tego, czy nowe
dowody lub fakty przedstawione przez Zzgdajgcego wznowienia, dajg podstawe
do takiego rozstrzygniecia. Sgd Najwyzszy wielokrotnie w utrwalonej juz od lat linii
orzeczniczej wskazywat, ze tryb okreslony w art. 546 k.p.k., odwotujgcy sie do art.
97 k.p.k., stuzy tylko procesowej weryfikacji faktow przytoczonych we wniosku
0 wznowienie, jezeli zaréwno tres¢, jak i istota tych faktéw wskazujg na duze
prawdopodobienstwo wadliwosci zapadtego w sprawie skazanego orzeczenia; nie
moze wiec ta regulacja stac sie podstawg do poszukiwania nowych dowodow przez
Sad orzekajgcy w przedmiocie wznowienia. W trybie tego przepisu mozna jedynie
badac i ustala¢ na ile wskazany przez strone nowy dowdd albo fakt wykazuje
rzeczywiste niebezpieczenstwo btednosci prawomocnego wyroku skazujgcego
(zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 12 kwietnia 2018 r.,
[l KO 95/17, z dnia 9 sierpnia 2017 r., Il KO 4/17, z dnia 10 lutego 2017 r.,
IV KO 68/16, z dnia 20 pazdziernika 2016 r., V KO 60/16, z dnia 20 pazdziernika
2015 r., Il KO 77/15, z dnia 4 grudnia 2014 r., lll KO 44/14, z dnia 29 pazdziernika
2013 r., IV KO 48/13, z dnia 28 listopada 2012 r., lll KO 15/12, z dnia 23 lutego
2012 r., I KO 97/11, z dnia grudnia 2010 r., Il KO 85/09, z dnia 29 wrzesnia
2010 r., IV KO 55/10, z dnia 1 czerwca 2010 r., IV KO 23/10, z dnia 19 marca
2008 r., IV KO 126/07, z dnia 16 marca 2006 r., V KO 60/05, z dnia 13 kwietnia
2005 r., V KO 80/04, z dnia 14 pazdziernika 2004 r., Il KO 72/03).

Zaden z obroncow skazanego nie wskazuje natomiast, aby w aktach tych
miat znajdowac sie dodatkowo jakis nowy dowdd albo wynikaé z nich nowy fakt,
jaka miataby byC jego tres¢ i jak nalezatoby jg oceni¢ w aspekcie podstaw
wznowienia postepowania karnego. To samo odnieS¢ nalezy do wniosku
dotyczgcego ,wszelkich materiatdbw dotyczgcych przeprowadzonej w dniu
22 wrze$nia 2019 roku wizji lokalnej”. Sam obronca w jego obszernym wniosku

0 wznowienie postepowania karnego, majacym stanowi¢ na potrzeby tej spawy



43

stanowisko skazanego, nie wskazuje w ogdle, co miatoby z tej czynnosci wynikac,
nie wspominajgc juz o braku jakiegokolwiek wykazania, izby z czynnos$ci tej miaty
wynika¢ okolicznosci stanowigce podstawe wznowienia postepowania karnego
okreslong w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. To samo nalezy odnies¢ do wniosku
skazanego A.K., ktory oparty jest o przypuszczenia i zmierza do ustalenia w
postepowaniu wznowieniowym tego, czy okreslony swiadek posiada jaka$ wiedze
na okreslony temat. Temu, jak juz zaznaczono, tryb przewidziany w art. 546 w zw. z
art. 97 k.p.k. nie stuzy.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.

as



