V KK 75/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Michat Laskowski

w sprawie A. J.

skazanego z art. 244 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 4 kwietnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego
od prawomocnego wyroku Sagdu Rejonowego w Radziejowie

z dnia 26 maja 2023 r., sygn. akt Il K 112/23

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w Radziejowie do ponownego rozpoznania.
[J.9.]

Kazimierz Klugiewicz ~ Dariusz Swiecki  Michat Laskowski

UZASADNIENIE

A. J. zostat oskarzony o to, ze:
1) wdniu [...] 2023 r. w miejscowosci R., gm. O., pow. [...], woj. [...], kierowat

rowerem po drodze publicznej pomimo obowigzujgcego zakazu kierowania rowerami
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wydanego przez Sad Rejonowy w Radziejowie sygn. akt Il W 385/22 obowigzujgcego
od 10.12.2022 r. do dnia 10 sierpnia 2023 r., tj. 0 czyn z art. 244 k.k.;

2) w dniu [...] 2023 r. w miejscowosci R., gm. O., pow. [...], woj. [...], kierowat
rowerem po drodze publicznej pomimo obowigzujgcego zakazu kierowania rowerami
wydanego przez Sad Rejonowy w Radziejowie sygn. akt [l W 385/22 obowigzujgcego
od 10.12.2022 r. do dnia 10 sierpnia 2023 r., tj. 0 czyn z art. 244 k.k.

Sad Rejonowy w Radziejowie - po rozpoznaniu i uwzglednieniu wniosku
skierowanego przez prokuratora w trybie art. 335 § 2 k.p.k. - wyrokiem z dnia 26 maja
2023 r., sygn. akt Il K 112/23, uznat A. J. za winnego popetnienia zarzucanych mu
czynéw, z tym ustaleniem, Zze stanowity one cigg przestepstw oraz iz zakaz
obowigzuje do 8 sierpnia 2023 r., tj. ciggu wystepkow z art. 244 k.k. i za to po
zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.,
wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 10 zt. Nadto,
orzekt o kosztach sgdowych.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 3 czerwca 2023 r. bez zaskarzenia.

Kasacje od prawomocnego wyroku wniost Prokurator Generalny, zaskarzajgc
go w catosci na niekorzysc A. J.. Skarzgcy zarzucit mu razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ wyroku naruszenie przepisdw prawa karnego procesowego, tj. art. 343 § 6 i
§ 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 2 k.p.k., poprzez niezasadne uwzglednienie wadliwego
whniosku prokuratora i wydanie, bez przeprowadzenia rozprawy, wyroku skazujgcego
A. J. za cigg wystepkow z art. 244 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popetnionych kolejno
w dniu 28 marca 2023 r. oraz w dniu 29 marca 2023 r., polegajacych kazdorazowo
na kierowaniu rowerem wbrew obowigzujgcego oskarzonego sgdowego zakazu
kierowania rowerami, z jednoczesnym zaniechaniem orzeczenia wobec A. J.
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w kwocie co najmniej 5 000 ztotych, w nastepstwie czego doszto
do razgcej i majgcej istotny wptyw na treS¢ wyroku obrazy prawa karnego
materialnego, a mianowicie art. 43a § 2 k.k., ktéry w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 stycznia 2023 r. stanowi, iz w razie skazania m.in. za przestepstwo okreslone
w art. 244 k.k. orzeczenie swiadczenia pienieznego ma charakter obligatoryjny, gdzie
zarazem z uwagi na wymierzenie A. J., przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. w jego

brzmieniu obowigzujgcym od dnia 24 czerwca 2020 r., kary grzywny zamiast kary
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pozbawienia wolnosci, stosujgc regulacje zawartg w wymienionym przepisie, Sad byt
zobligowany do jednoczesnego orzeczenia okreslonych w dyspozycji art. 37a § 1
k.k.: srodka karnego, srodka kompensacyjnego lub przepadku.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Rejonowemu w Radziejowie do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja ta jest w catosci oczywiscie zasadna i dlatego mogta zostac
uwzgledniona na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 5 k.p.k.

Stusznie wywodzi autor kasacji, ze obowigzkiem sgdu orzekajgcego w trybie
art. 343 k.p.k. w zw. z art. 335 k.p.k. jest dokonanie kontroli wniosku prokuratora
zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym. Kontrola ta powinna
obejmowac okolicznosci popetnienia przestepstwa, kwestie zgodnosci wniosku o
wymierzenie okreslonej kary ze stanowiskiem oskarzonego, a takze zgodnosé
propozycji zawartych we wniosku z przepisami obowigzujgcego prawa materialnego
i procesowego. Stwierdzenie niezgodnosci w tym obszarze, obliguje sad albo do jej
usuniecia w trybie okreslonym w art. 343 § 3 k.p.k. albo - stosownie do tresci art. 343
§ 7 k.p.k. - do odmowy uwzglednienia wniosku i - w zaleznosci od rodzaju wniosku -
do zwrotu sprawy prokuratorowi bgdz skierowania jej do rozpoznania na zasadach
ogdlnych.

Przeprowadzenia takowej kontroli Sgd Rejonowy jednak w rozpatrywanej
sprawie zaniechat, o czym $wiadczy fakt, ze zaaprobowat wniosek ztozony w trybie
art. 335 § 2 k.p.k. pomimo tego, iz nie zawnioskowano w nim o orzeczenie wobec
oskarzonego srodka karnego z art. 43a § 2 k.k., cho¢ orzeczenie takie byto w tym
wypadku obligatoryjne.

Przepis art. 43a § 2 k.k., w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 5 sierpnia
2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. 2022.1855) i obowigzujagcym od dnia 1 stycznia 2023 r. stanowi, ze w razie
skazania sprawcy m.in. za przestepstwo okreslone w art. 244 k.k. sad orzeka
Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 5.000 zt

do wysokosci okreslonej w art. 43a § 1 k.k.
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Zgodnie zatem z przywotanym przepisem, w jego brzmieniu obowigzujgcym
zaréwno w czasie popetnienia przypisanych skazanemu czynodw, tj. w dniach 28 i 29
marca 2023 r., jak i w czasie wyrokowania w sprawie, tj. w dniu 26 maja 2023 r.,
skazujgc A. J. za cigg wystepkéw z art. 244 k.k. Sad meriti byt zobligowany do
orzeczenia przedmiotowego swiadczenia pienieznego.

Zaaprobowa¢ przy tym nalezy stanowisko, Zze w razie skazania za
przestepstwa sktadajgce sie na cigg przestepstw przewidziany w art. 91 § 1 k.k.,
zawarta w tym przepisie dyrektywa nakazujgca wymierzenie jednej kary za wszystkie
przestepstwa ma odpowiednie zastosowanie do orzekania srodkéow karnych tego
samego rodzaju (zob. np. uchwata SN z dnia 26 wrzesnia 2002 r., | KZP 21/02 czy
wyrok SN z dnia 3 czerwca 2020 r., | KK 66/19).

Zwroci¢ tez trzeba uwage, ze z tresci art. 37a § 1 kk. (w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 24 czerwca 2020 r.) wyraznie wynika, ze z przewidzianej w
nim kompetencji do orzeczenia kary ograniczenia wolnosci albo kary grzywny
zamiast kary pozbawienia wolnosci sgd moze skorzystaC wytgcznie wtedy, gdy
spetnione sg trzy warunki, t. gdy przestepstwo zagrozone jest karg
nieprzekraczajgcg 8 lat pozbawienia wolnosci (co miato miejsce na gruncie
przedmiotowej sprawy, w ktérej doszto do skazania za czyny z art. 244 k.k. z gérng
granicg ustawowego zagrozenia do 5 lat), przewidywana kara pozbawienia wolnosci
nie przekroczytaby roku i jednoczesnie sgad orzeka $rodek karny, sSrodek
kompensacyjny lub przepadek. Brak spetnienia ktéregokolwiek z wymienionych
wyzej warunkoéw uniemozliwia wydanie orzeczenia o karze przy zastosowaniu art.
37a § 1 k.k. (zob. np. wyrok SN z dnia 12 maja 2022 r., | KK 115/22).

W sprawie niniejszej wzgledem oskarzonego orzeczono wprawdzie kare
grzywny w przewidzianym przez przepis art. 37a § 1 k.k. wymiarze 100 stawek
dziennych, to jednak Sad Rejonowy nie dopetnit warunku koniecznego dla
zastosowania rozwigzania z art. 37a § 1 k.k., gdyz zaniechat rownoczesnego
orzeczenia z wybrang karg wolnosciowg wskazanego w tresci tego przepisu srodka
penalnego: srodka karnego, srodka kompensacyjnego lub przepadku.

Zasadnie podnosi autor kasacji, ze skoro intencjg Sgdu Rejonowego byto
zastosowanie, uregulowanego w art. 37a § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.

dobrodziejstwa wymierzenia jednej kary wolnosciowej w miejsce przewidzianej
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sankcjg przepisu art. 244 k.k. kary pozbawienia wolnosci, a przy tym jednoznaczne
brzmienie art. 43a § 2 k.k. determinowato koniecznoS¢ orzeczenia sSwiadczenia
pienieznego, to tym samym prawidtowe postgpienie w my$l regulacji art. 43a § 2 k.k.
spetnitoby zarazem wymaog orzeczenia jednego ze srodkodw wymienionych w art. 37a
§ 1in fine k.k.

Dostrzec trzeba, ze przepis art. 37a § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 pazdziernika 2023 r. nie stanowi juz o obligatoryjnym orzeczeniu srodka
karnego, srodka kompensacyjnego lub przepadku. Z uwagi hatomiast na odmienne
uregulowanie przez ustawodawce, poprzez podwyzszenie dolnych granic kar
wolnosciowych, mozliwych do orzeczenia przy zastosowaniu tej normy prawnej, w
ramach ponownego rozpoznania sprawy zastosowanie znajdzie przepis art. 37a § 1
k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 24 czerwca 2020 r. do dnia 30 wrzesnia
2023 r. - jako wzgledniejszy dla oskarzonego w mysl regulacji art. 4 § 1 k.k. Nadto, z
punktu widzenia sytuacji prawnej oskarzonego, przedmiotowg nowelizacje art. 37a §
1 k.k. nalezy oceni¢ jako irrelewantng z racji obowigzujgcego od dnia 1 stycznia
2023 r. jednoznacznego brzmienia przepisu art. 43a § 2 k.k., ktére uwzglednic
zobowigzany byt Sgd meriti, gdzie obecne brzmienie art. 37a § 1 k.k. nie zwalnia
Sadu z obowigzku orzeczenia analizowanego srodka karnego.

Wszystkie te wywody wskazujg, ze podniesione w kasacji uchybienie miato
charakter razgcy i w istotny sposob wptyneto na tres¢ wydanego wyroku. Nie
orzeczono bowiem wobec oskarzonego obligatoryjnego srodka karnego w postaci
Swiadczenia pienieznego, a zatem nie poniost on wszystkich prawem przewidzianych
konsekwencji swojego zachowania.

W ramach ponownego rozpoznania sprawy, dochowujgc wskazanego
obowigzku kontroli wniosku ztozonego w trybie art. 335 § 2 k.p.k., Sgd Rejonowy
winien wyjedna¢ od oskarzonego zgode na dodatkowe - obligatoryjne jednak -
rozstrzygniecie w zakresie omodwionego wyzej Srodka karnego i nastepnie
uwzgledni¢ je w wyroku. Poniewaz — jak stusznie wskazuje skarzgcy - nie mozna
wykluczy¢, ze takowej zgody Sad nie uzyska, w konsekwencji czego bedzie
zmuszony rozpozna¢ sprawe na zasadach ogoélnych, zasadnym jest uchylenie

zaskarzonego orzeczenia w catosci mimo, iz jest ono wadliwe w istocie jedynie w
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czesSci dotyczgcej orzeczenia o $rodku karnym (zob. wyrok SN: z dnia 25
pazdziernika 2023 r., | KK 270/23).

Kierujac sie powyzszym Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sagdowi Rejonowemu w Radziejowie do ponownego rozpoznania. W
postepowaniu ponownym Sad ten tym razem prawidtowo skontroluje ztozony przez
prokuratora wniosek i podejmie stosowne, adekwatne do sytuacji procesowej,
dziatania, uwzgledniajgc wyrazone w niniejszym uzasadnieniu zapatrywania prawne.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak w wyroku.

[3.J]

(rg.)

Kazimierz Klugiewicz ~ Dariusz Swiecki  Michat Laskowski



