V KK 69/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 marca 2023 r.
sprawy T. K.

skazanego za przestepstwa z art. 218 § 1a k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgd Okregowy w Gdansku

z 22 sierpnia 2022 r., sygn. V Ka 1393/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Tczewie

z 20 maja 2022 r., Il K 331/21

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od skazanego koszty sadowe postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku, wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2022 r., sygn. V Ka
1393/22, utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 20 maja
2022 r., sygn. akt Il K 331/21, skazujgcy oskarzonego T. K. za zarzucany mu
wystepek z art. 218 § 1a k.k. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
orzekajgcy obowigzek naprawienia wyrzgdzonej szkody poprzez zaptate na rzecz

pokrzywdzonej kwoty 12.400,00 zi.
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Z kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego wystgpit obronca skazanego.
Skarzacy zarzucit:
1) razgce naruszenie przepiséw postepowania karnego majgce istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:
a) art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k. wzw. z art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy
wyroku Sadu | instanciji, skazujgcego oskarzonego na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci, pomimo faktu, iz opis czynu przyjety przez Sad Rejonowy w Tczewie nie
zawierat wszystkich znamion przestepstwa z art. 218 § 1a k.k., co nakazywato
Sadowi odwotawczemu zmiane zaskarzonego wyroku, a w zwigzku z
ograniczeniami wynikajgcymi z zakazu reformationis in peius zawartej w art. 434 §
1 pkt 1 k.p.k. polegajgcymi na niemozno$ci uzupetnienia opisu czynu -—
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.
2) razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wplyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie:
a) art. 218 § 1ak.k. wzw. zart. 1 § 1i 2 k.k. poprzez btedng wyktadnie i przyjecie,
iz zaniechanie pfacenia przez pracodawce sktadek na ubezpieczenie spoteczne
pracownika lub uiszczanie ich w wysokosci nizszej niz nalezna stanowi naruszenie
praw pracowniczych, jak réwniez, ze oskarzony, dziatajgcy jako prokurent spotki B.
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, byt pracodawcg i tym samym jego
zachowanie wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 218 § 1a k.k.

Podnoszac te zarzuty, na podstawie art. 537 § 1i 2 k.p.k., skarzgcy wnidst o
uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sagdu Okregowego w Gdansku i
uniewinnienie oskarzonego; ewentualnie — uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego w Gdansku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Il instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato

oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).
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Istotg postepowania kasacyjnego jest, co do zasady, kontrola orzeczen
sgdow odwotawczych z punktu widzenia najpowazniejszych naruszen prawa
materialnego lub procesowego, ktore majg istotny wptyw na tres¢ prawomocnego
orzeczenia. Ustawodawca, zaliczajgc kasacje do nadzwyczajnych $rodkéw
zaskarzenia (por. dziat Xl k.p.k.) zatozyt, Zze przystuguje ona stronie od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519
k.p.k.).

W niniejszej sprawie skarzgcy utracit te okolicznos¢ z pola uwagi, albowiem
oba zarzuty skierowane winny zosta¢ — przynajmniej od strony formalnej —
przeciwko wyrokowi Sgdu meriti, natomiast nowoustanowiony obronca stara sie
wykazac, ze zarzut z pkt. 1 kasacji jest w istocie wynikiem niedopetnienia przez
Sad odwotawczy jego szczegdinego obowigzku dziatania z urzedu w oparciu o
dyspozycje art. 440 k.p.k. Cho¢ formalnie zarzut musi zosta¢ oceniony jako
poprawny — wszak dotyczy procedowania Sgdu odwotawczego — ostatecznie
okazat sie nieskuteczny.

Uwzgledniajgc, ze zarzut obrazy art. 413 § 1 pkt 2 k.p.k. nie zostat
podniesiony w apelacji, to blizsze zapoznanie sie z argumentacjg skarzgcego,
wskazuje, ze mankamentéw w zakresie opisu czynu i rzekomej dekompletacji jego
znamion upatruje on w rzeczywistosci w niekorzystnych dla skazanego wynikach
postepowania dowodowego oraz — co stanowi zarazem istote zarzutu z pkt. 2
kasacji — wadliwej oceny prawnej (subsumcji) jego zachowania. Tymczasem
ugruntowang praktykg budowania zarzutow kazdego srodka zaskarzenia jest
skierowanie ich w pierwszym rzedzie na uchybienie o charakterze pierwotnym,
majgc w polu uwagi, ze przypisanie przez sad winy w czesci dyspozytywnej wyroku
i dochowanie wymogow z tym zwigzanych, poprzedzone zostaje procesem
gromadzenia i oceny dowodow, a nastepnie ustalenia stanu faktycznego i wreszcie
subsumciji. Dlatego od tej strony kasacja, koncentrujgca sie wytgcznie na rezultacie
tego ztozonego procesu i akcentujgca wadliwy opis czynu (stawiajgca przy tym
hipotezy o co nalezato go uzupeié i czy byto to mozliwe w instancji odwotawczej),
podczas gdy w istocie skarzgcy neguje wymowe dowoddw oraz ich ocene prawng
(vide s. 7-8 kasacji), jest srodkiem =zaskarzenia skonstruowanym nie tylko

niezgodnie z jego utrwalonymi kanonami, ale wprost — niepoprawnie. Nadto de
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facto lokuje Sad Najwyzszy w pozycji organu wiasciwego do przeprowadzenia
alternatywnej kontroli orzeczenia Sgdu meriti, co nie odpowiada jego kasacyjnej roli
okreslonej przez ustawodawce w art. 519 k.p.k.

Podniesienie zarzutu opartego o tres¢ art. 440 k.p.k., a wiec adresowanego
do sadu ad quem miato wytgcznie uczyni¢ zados¢ formalnej dopuszczalnosci tego
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze
przepis art. 440 k.p.k. z uwagi na swoj wyjatkowy charakter, moze miec
zastosowanie tylko wtedy, gdy popetnione przez sad pierwszej instancji uchybienia
procesowe sg razgce i ponadto miaty - nie tylko potencjalny, ale realny, rzeczywisty
wptyw na tre$¢ wyroku. Razgca niesprawiedliwo$¢ orzeczenia sgdu odwotawczego
ma miejsce wtedy, gdy sad ten pomingt lub nie zauwazyt takich uchybien
popetnionych przez sad, niewatpliwych i bezspornych, ktére w sposdb znaczgcy
mogg stanowié¢ o naruszeniu przez orzeczenie miedzy innymi zasady sprawiedliwej
represji. Ta ,razgca niesprawiedliwos¢” w rozumieniu art. 440 k.p.k. musi by¢ nie
tylko ,oczywistg” — a wiec ,widoczng na pierwszy rzut oka”, ,niewatpliwg” — ale tez
ma wyraza¢ powazny ,ciezar gatunkowy” uchybienia, ktére legto u podstaw
wydania orzeczenia dotknietego ,razgcg niesprawiedliwoécig". Rzecz wiec dotyczy
nie kazdej ,niesprawiedliwosci" wydanego orzeczenia, a jedynie takiej, ktérej nie
mozna pogodzi¢ chociazby z zasadg rzetelnego procesu (zob. postanowienie SN z
25.05.2021 r., Il KK 138/21).

Odczytanie rzeczywistych intencji skarzgcego przez pryzmat zasady
wyrazonej w art. 118 § 1 k.p.k. pozwalato zweryfikowa¢ wyniki kontroli apelacyjnej
wyroku Sgdu Rejonowego, przede wszystkim pod katem — niepodniesionych w
kasacji — przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 k.p.k. Rezultat tego postgpienia
zadng miarg nie potwierdza, jakoby w sprawie oskarzonego Sad Okregowy winien
dokonac ingerenciji z urzedu na podstawie art. 440 k.p.k. Nieskorzystanie przez Sad
odwotawczy z tej normy stanowito in concreto wyraz przekonania o sprawiedliwosci
wyroku i nie Swiadczyto o naruszeniu prawa.

Do elementéow obligatoryjnych czesci dyspozytywnej wyroku skazujgcego
zalicza sie m.in. dokfadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego
kwalifikacji prawnej (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.). Przepis ten nie precyzuje elementéw

opisu czynu. Ze wzgledu na to, ze wyrok skazujgcy rozstrzyga o przedmiocie
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procesu karnego, tj. odpowiedzialnosci oskarzonego za zarzucony mu aktem
oskarzenia czyn, wskazowek interpretacyjnych moze tu dostarczyc¢ art. 332 § 1 pkt
2 k.p.k., ktory ustanawia minimalne wymogi w zakresie okreslenia czynu
zarzucanego oskarzonemu (zob. J.A. Dabrowski, Glosa do postanowienia Sadu
Najwyzszego z 13.06.2019 r., Ill KK 280/18, lus Novum 2020, Nr 4, s. 219-220).
Przepis ten nakazuje uja¢ w opisie czynu okolicznosci zwigzane z czasem,
miejscem, sposobem i okolicznosciami jego popetnienia oraz skutkami, zwlaszcza
w zakresie wysoko$ci powstatej szkody. Sg to czynniki nalezgce do istoty czynu
przestepnego. Opis czynu musi eksponowa¢ wszystkie istotne okolicznosci
zachowania oskarzonego, nie pozostawiajgc watpliwosci, za jaki czyn zostat on
skazany (zob. wyr. SN z 28.10.1968 r., IV KR 188/68, OSNKW 1969, nr 5, poz. 52).
Opis czynu w czesci dyspozytywnej wyroku musi mie¢ charakter precyzyjny,
jednoznaczny i niedajgcy mozliwosci réznych jego interpretacji (zob. wyr. SN z
31.01.2018 r.,, V KK 286/17). Powinien jednak by¢é wolny od okolicznosci
wychodzgcych poza istote czynu, by w sposéb niepotrzebny nie zaciemniac jego
obrazu. W szczegdlnosci zbedne jest powotywanie w nim faktow i okolicznosci
obojetnych z punktu widzenia kwalifikacji prawnej, nawet jezeli majg znaczenie dla
zastosowania wobec oskarzonego takich czy innych instytucji prawa materialnego
(zob. post. SN z 18.02.2009 r., IV KK 303/08, Prok. i Pr. 2009, nr 7-8, poz. 23).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trafnie zwrécono uwage, ze art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k., normujacy strukture wyroku skazujgcego, wcale nie formutuje wymogu,
by w opisie czynu przytoczono expressis verbis brzmienie ustawowe wszystkich
znamion czynu zabronionego. Wymogiem jest natomiast to, by okreslenie
przypisanego czynu byto doktadne, a kwalifikacja prawna byta efektem subsumcji
ustalonych faktéw pod wiasciwy przepis prawa materialnego. Stylizacja
powotanego przepisu wskazuje, ze oba cziony zawartej w nim normy s3g
rownowazne w tym sensie, iz tres¢ zawarta w opisie czynu przypisanego powinna
odpowiada¢ znaczeniu wszystkich znamion okreslajgcych typ przestepstwa, a
kazde znamie typu przestepstwa powinno znajdowac¢ konkretyzacje w opisie czynu.
Znamiona ustawowe zakreslajg granice kryminalizacji w sposodb abstrakcyjny,
natomiast celem procesu karnego jest rozstrzygniecie, czy zarzuconym czynem

oskarzony wypetnit kazde z syntetycznie ujetych znamion typu przestepstwa, a jesli
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tak, na czym to polegato. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze nawet pominiecie
ustawowego okreslenia znamienia przestepstwa w opisie czynu przypisanego nie
stanowi przeszkody w uznaniu, Ze wypetnia on znamiona konkretnego
przestepstwa, jesli opis ten miesci sie w granicach pojec, ktorymi przepis prawa
materialnego okresla te znamiona (zob. wyr. SN z 2.07.2015 r., V KK 138/15,
OSNKW 2015, nr 11, poz. 97.

Przenoszgc te spostrzezenia na grunt rozpoznawanej sprawy podniesé
nalezato, ze — w konteks$cie ustalonej podstawy faktycznej wyroku — uzycie w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu sformutowania ,nieodprowadzenia skladek na
ubezpieczenie spoteczne w petnej wysokosci” (poprzez przejecie tego opisu z aktu
oskarzenia), nalezy uzna¢ za wystarczajgce okreslenie swiadczgce o wyczerpaniu
relewantnego ustawowego znamienia strony podmiotowej wystepku z art. 218 § 1a
k.k., nawet majgc na uwadze, ze doszczegdtowienie, na czym zachowanie to
konkretnie polegato, nastgpito w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego.

Twierdzenie w kasacji, jakoby pokrzywdzona dysponowata $rodkami
pienieznymi pracodawcy i miata, na mocy obustronnego zaufania, swobode w
przeznaczaniu tych s$rodkéw, a mimo to $wiadomie nie pobierata petnego
wynagrodzenia, przeznaczajgc je na rozwoj punktu sprzedazy (s. 8 pkt 37 kasacji)
stanowi co najwyzej przejaw konsekwenciji przyjetej linii obrony, do ktérej odnidst
sie Sad odwotawczy w swych rozwazaniach. Skazany nie przyjmuje do wiadomosci,
ze wykonywanie obowigzkdéw z zakresu zatrudnienia — cho¢ moze by¢ powierzone
pracownikowi — lezy w zakresie odpowiedzialnosci pracodawcy. Nawet jezeli
pokrzywdzona dysponowata czescig srodkow nalezgcych do pracodawcy,
okolicznos¢ ta nie zwalniata oskarzonego z obowigzkow, ktorych zrodiem sg
przepisy prawa pracy i ubezpieczen spotecznych. Innymi stowy, modelowy
pracodawca — ktéoremu przystuguje prawo przekazania nadzoru nad czescig
swojego majgtku pracownikowi — nie moze dopusci¢, by wspomniany zabieg
uniemozliwit mu wyptate petnej wysokosci wynagrodzenia i petnej wysokosci
skladek ubezpieczeniowych. Pod tym katem - pierwszoplanowym z punktu
widzenia ochrony pracownika — pracodawca powinien zorganizowac takze zasady

obrotu firmowymi srodkami pienieznymi. W kazdym zas razie postgpienie odmienne
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nie moze by¢ argumentem uwalniajgcym od odpowiedzialnosci — takze o
charakterze penalnym.

Dlatego na aprobate zastuguje ocena Sgdu odwotawczego, ze wyptacanie
wynagrodzenia w sposéb terminowy i prawidtowy nalezy do podstawowych
obowigzkdéw pracodawcy (art. 94 pkt 5 k.p.), ktérego realizacja w zadnej mierze nie
jest warunkowana jego sytuacjg finansowg. O ile pokrzywdzona zgodzita sie na
wyptate wynagrodzenia w formie pobierania naleznosci z kasy prowadzonego przez
nig kiosku, o tyle zapewnienie srodkow na wyptate wynagrodzenia nalezato do
wytacznego obowigzku oskarzonego T. K. - ani do obowigzkow, ani do uprawnien
pokrzywdzonej nie nalezato podejmowanie decyzji, czy posiadane w kasie srodki
przeznaczy¢ na ptatnosci dla kontrahentéw, czy na wyptate wiasnego
wynagrodzenia. Pracodawca nie ma mozliwo$ci przerzucenia swojego obowigzku
wyptaty wynagrodzenia na pracownika, ktéremu to wynagrodzenie jest nalezne.
Jako absurdalng nalezato oceni¢ teze, jakoby pokrzywdzona pracownica byta sama
sobie winna, gdyz nie wypfacata sobie naleznego wynagrodzenia za prace w
oczekiwaniu na wyzsze zyski z punktu, w ktérym pracowata - po pierwsze, stata w
sprzecznos$ci z zebranym materiatem dowodowym, w szczegolnosci jej zeznaniami
I zeznaniami M. K. ; po drugie, zawierata zatozenie przerzucenia na pracownika
ryzyka gospodarczego, ktére obcigza pracodawce - ryzyka, na ktére pokrzywdzona
sie nie godzita.

Z Kkolei ustalenie, ze oskarzony nie wyptacat pokrzywdzonej wynagrodzenia
w sposob terminowy i prawidtowy przez okres dziesieciu miesiecy, ani nie wypfacit
naleznego ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy, prowadzi do
oczywistych i poprawnych wnioskéw orzekajgcych w sprawie Sgdoéw o realizacji
podmiotowego znamienia ,uporczywosci”. Nie jest dla Sadu Najwyzszego
zrozumiaty zamyst skarzgcego odwotujgcego sie w tej czesci uzasadnienia kasacji
(pkt 41, s. 8) do tezy zawartej w judykacie Sagdu Okregowego w Olsztynie z dnia
19.11.2018 r., skoro odnosi sie ona do drugiego znamienia alternatywnego, a
mianowicie ,ztosliwosci” sprawcy wystepku z art. 218 § 1a k.k. Taka bowiem postac

przestepnego zachowania w ogéle nie byta oskarzonemu zarzucana.
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Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Jednoczes$nie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego nie znajdujgc podstaw
do zwolnienia go z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czeSci
dyspozytywnej postanowienia.

at



