V KK 65/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie A. T.

skazanego za przestepstwo z art. 296 § 11 3 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 wrzesnia 2025 .,

whnioskow obroncow skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 25 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AKa 170/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 6 pazdziernika 2021 r., IV K 34/13,

postanowit:

nie uwzgledni¢ ztozonych wnioskoéw.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego A. T. adw. K. B. w piSmie z dnia 27 listopada 2023 r.
zatytutowanym kasacja ztozonym przed doreczeniem mu uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego w todzi, || Wydziatu Karnego z dnia 25 pazdziernika 2023 r.,
sygn. akt Il AKa 170/22, w ktorym zaskarzyt ten wyrok w zakresie dotyczgcym
skazanego A. T. w catosci, zarzucit mu naruszenie art. 49 § 1 k.p.k. w zw. z art. 296
§ 1 i § 3 kk, kiére miato doprowadzi¢ do wydania zaskarzonego wyroku z
uchybieniem z art. 439 § 1 pkt 9 w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zwigzku z art. 55
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§ 1 k.p.k. polegajgcym na wydaniu orzeczenia merytorycznego w warunkach
wystepowania negatywnej przestanki procesowej w postaci braku skargi
uprawnionego oskarzyciela. Na podstawie art. 537 § 1 i § 2 k.p.k. wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczgcym skazanego A. T. w catosci i
umorzenie w tym zakresie postepowania karnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k.

Obronca zitozyt roéwniez wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w zakresie, w jakim w zwigzku z jego
wydaniem uprawomocnit sie wyrok Sadu Okregowego - w czesci dotyczgcej
zasgdzenia od skazanego A. T. na rzecz C. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z
siedzibg w L. (obecnie: C. sp. z 0.0.) kwoty 10.000.000,00 zt tytutem obowigzku
naprawienia szkody. Za jego zasadnoscig przemawia¢ ma charakter zarzucanego
uchybienia o charakterze bezwzglednym $wiadczacy o wysokim stopniu
prawdopodobienstwie uwzglednienia kasacji. Poza tym, wysokos¢ zasgdzonego
odszkodowania (w kwocie 10.000.000 zt) wywotataby dla skazanego A. T.
wyjagtkowo dolegliwe skutki. Skazany nie dysponuje srodkami tej wysokosci, ktore
mogtby bez uszczerbku dla siebie i rodziny przeznaczyé na wykonanie wyroku
zgodnie z jego trescig (a zatem ,natychmiast” i ,jednorazowo”). Dodat réwniez, ze
skutki wykonania orzeczenia mogg by¢ nieodwracalne, nawet w przypadku
ewentualnego uwzglednienia kasacji i wyeliminowania z obrotu prawnego
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu
Okregowego.

Z kolei w pismie z dnia 15 pazdziernika 2024 r. ztozonym w ciggu 30
dni od doreczenia uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji obronca zaskarzyt wyrok w
tym samym zakresie i dodatkowo sformutowat zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. polegajgcy na rozpoznaniu sprawy odwotawczej przez nienalezycie
obsadzony Sad, w sktadzie ktdérego zasiadato dwoch sedzidw Sadu Apelacyjnego
w todzi powotanych do petnienia urzedu na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3).
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W pismie ztozonym w terminie do wniesienia kasacji zabrakto
bezposredniego wystowienia wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia, ale znalazt sie w nim wniosek o rozpoznanie pisma ztozonego w dniu
27 listopada 2023 r.

Whniosek o wstrzymanie zaskarzonego wyroku ztozyt réwniez adw. Z.C.,
obronca skazanego A. T. . W zlozonej kasacji zaskarzyt on wyrok Sadu Il instancji
w czesci dotyczgcej tego skazanego w catosci. Zarzucit mu:

1. obraze przepisow postepowania, a to obraze art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z

art. 14 § 1 k.p.k., skutkujgcg bezwzgledng przyczyng odwotawczg, o ktérej mowa w

art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., powigzang z negatywng przestankg procesowa, polegajgca

na prowadzeniu postepowania karnego i wydaniu Wyroku pomimo braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, a to w zwigzku z faktami, iz:

1. postepowanie sgdowe zostato wszczete na Zzadanie podmiotu
nieuprawnionego, jakim byt wspolnik (rzekomo) pokrzywdzonej spotki C. sp.
Z 0.0. z siedzibg w L., podczas gdy zgda¢ wszczecia postepowania karnego
w analizowanej sprawie mogta wytgcznie sama spoétka, ktdéra w przypadku
czynow kwalifikowanych z art. 296 § 1 i § 3 k.k. jest jedynym podmiotem
spetniajgcym  kryterium bezposrednio$ci naruszenia lub zagrozenia
naruszeniem dobra prawnego w rozumieniu art. 49 § 1 k.k.;

2. w toku postepowania badane byly elementy ewidentnie nieobjete skargg
oskarzyciela - subsydiarnym aktem oskarzenia i niedajgce sie powigza¢ z
rzekomym zdarzeniem sprawczym tam opisanym (to samo dotyczy szeregu
poczynionych przez sad pierwszej instancji i zaakceptowanych przez sad
odwotawczy ustalen faktycznych), wobec czego wydanie Zaskarzonego
Wyroku nastgpito z razgcym przekroczeniem granic podmiotowo-
przedmiotowych wyznaczonych skargg oskarzyciela;

3. w sentencji wyroku skazujgcego wprowadzony zostat catkowicie nowy opis
czynnosci sprawczych, ktére miatyby by¢ kwalifikowane jako czyn
zabroniony A. T. - wzgledem czynnosci opisanych w skardze oskarzyciela -
subsydiarnym akcie oskarzenia;

4. w ramach uzasadnienia wyroku skazujgcego uwzgledniono elementy opisu

zdarzenia, ktore zostato zakwalifikowane jako czyn zabroniony, ktore byty
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catkowicie nieobecne w opisie czynu zawartym w skardze oskarzyciela -

subsydiarnym akcie oskarzenia (np. role spotki B. sp.j.);

5. obraze przepisow postepowania, tj. art. 26 i art. 29 § 1 k.p.k. w zw. z art. 45
ust. 1, art. 178 ust. 1, art. 179 i art. 186 ust. 1 Konstytucji RP (oraz w zwigzku z art.
47 ust. 2 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej (,KPP") i art. 6 ust. 1
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci (,EKPC?)),
skutkujgcg bezwzgledng przyczyng odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., polegajgca na wydaniu Zaskarzonego Wyroku przez Sad Apelacyjny w t.odzi
w nienalezycie obsadzonym sktadzie sedziowskim, z uwagi na brak spetnienia
standardow niezawistoSci i bezstronnos$ci, a to w zwigzku z zasiadaniem w nim
sedziego X.Y. oraz sedzi X.Y.1l, ktorzy to sedziowie zostali powotani na urzad
sedziego w sadzie Apelacyjnym w todzi na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku
0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw.

W zwigzku z tymi zarzutami obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czesci oraz: 1) uniewinnienie Skazanego A. T. - gdyz jego
skazanie byto oczywiscie niestuszne w kontekscie uchybien wskazanych w pkt Ill
powyzej (jak réwniez innych postaci obrazy prawa materialnego i procesowego),
ewentualnie 2) umorzenie postepowania wobec Skazanego A. T. , ewentualnie 3)
uchylenie Zaskarzonego Wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad drugiej instancji.

Whniosek o wstrzymanie wykonania wyroku Sadu Okregowego w todzi
Wydziat Il Karny z dnia 6 pazdziernika 2021 roku, sygn. akt IV K 34/13 obronca
uzasadnit ryzykiem wystgpienia niepowetowanej szkody po stronie Skazanego.

Kasacje wniost rowniez obronca skazanego A. T. adw. M. K. , ktéry nie ztozyt
wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych. Petnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o pozostawienie bez
rozpoznania oraz oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych okreslonych zarzutéw
wniesionych kasacji. Co do wniosku o wstrzymanie wykonania obowigzku
naprawienia szkody wnidst o jego pozostawienie bez rozpoznania, gdyz szkoda

zostata przez skazanego naprawiona.
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Oskarzyciel positkowy R. K. rowniez wniést o oddalenie zarzutéw
wniesionych kasacji jako oczywiscie bezzasadnych oraz o pozostawienie wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia jako bezprzedmiotowego z uwagi na
naprawienie przez skazanego wyrzgdzonej szkody.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sgd Najwyzszy
moze wstrzymac¢ wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Podkresli¢, ze norma ta nie
wskazuje wprawdzie przestanek, od spetnienia ktérych zalezy wstrzymanie
wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia, to niewagtpliwie winna ona miec
zastosowanie do sytuacji wyjatkowych, uzasadnionych szczegdlnymi i
jednoznacznymi w swej wymowie okoliczno$ciami (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: dnia 18 listopada 2003 r., IV K.K. 347/03, OSNwSK 2003, poz.
2465; z dnia 22 lutego 2007 r. WO 4/07, OSNwSK 2007, poz. 493). Wprowadza
bowiem wyjatek od zasady niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen,
wynikajgcej z art. 9 k.k.w., zag prawomocne wyroki korzystajg z domniemania ich
prawidtowosci (res iudicata pro veritate accipitur). Samo wniesienie kasacji nie ma
wiec ex lege wplywu na wykonanie zaskarzonego nig prawomocnego
rozstrzygniecia. Nie stanowi zatem ani dostatecznej podstawy do wstrzymania
wykonania prawomocnych wyrokow, ani nie wzrusza prawomocnosci zaskarzonego
orzeczenia.

Tymczasem w badanej sprawie zarzuty sformutowane we wniesionej na
rzecz skazanego A. T. , pomimo powofania w nich na bezwzgledne przyczyny
odwotawcze, nie majg takiego charakteru. Zarzuty sformutowane w kasacjach byty
podniesione rowniez w apelacjach i ich rozstrzygniecie przez Sad Il instancji nie
pozwala uznac, tego stanowiska, bez jego wnikliwej analizy, przekraczajgcej ramy
niniejszego postepowania, jako oczywiscie btedne. Odnosnie do zarzutu zasiadania
w sktadzie Sgdu Apelacyjnego w todzi sedzidw X.Y.1 i X.Y., to ich powotanie w
procedurze z udziatem KRS uksztattowanej nowelizacjg z 2017 r. stanowi podstawe
do zbadania ich niezawistosci i niezalezno$ci, ktorej domniemanie zostato w ten

sposob obalone. W zwigzku z tym, ze nie sg znane Sgdowi Najwyzszemu z urzedu
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okolicznosci, ktore potwierdzatyby wynik tego testu, takze ten zarzut nie jest
zarzutem, ktory jawi sie jako zarzut uzasadniajgcy bez jego dalszej analizy
zasadnosc¢ kasacji i wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Odnoszgc sie nadto do ztozonych wnioskéw o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia, to we wniosku ztozonym przez adw. K. B. znalazto sie
wyrazne okres$lenie jego zakresu, z kolei we wniosku adw. Z. C. takiego zakresu
brak.

Whiosek adw. K. B. ograniczony byt do wstrzymania orzeczenia o obowigzku
naprawienia szkody. Tymczasem oskarzyciel positkowy R. K. ztozyt oSwiadczenie o
jej naprawieniu. Okolicznos¢ ta zostata przez Sad Najwyzszy potraktowana jako
Swiadczgca o braku ryzyka wystgpienia negatywnych konsekwencji po stronie
skazanego wynikajgcych z rozpoznania kasacji bez wstrzymania wykonania
zaskarzonego orzeczenia.

W tej sytuacji, majgc na wzgledzie to, ze zastosowanie przepisu art. 532 § 1
k.p.k. moze nastgpic tylko wowczas, gdy owa zasadnos¢ zarzutow kasacji jawi sie
jako nieomal pewna, co dopiero moze uzasadnia¢ odstepstwo od nakazu
bezzwlocznego wykonania prawomocnego orzeczenia — nie przesgdzajgc —
koncowej oceny kasacji — stwierdzi¢ nalezy, iz tego rodzaju zaszto$¢ nie wystgpita.
Wedtug tej przeprowadzonej obecnie — w wymiarze determinowanym potrzebg
niniejszego postepowania - prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji nie jest na
tyle jednoznacznie wysokie, by stanowito ono wystarczajgcg podstawe do
zastosowania przywotanej regulacji.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

[J.J.]
[a]
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