Sygn. akt V KK 649/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie D. B.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu na podstawie art. 535 § 3 kpk
w dniu 28 maja 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 maja 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 7 listopada 2018 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 7 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...),
wydanym wobec D. B. i trzech innych oskarzonych, uznat oskarzonego D. B. za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. i skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 2 lat
ograniczenia wolnosci zobowigzujgc go do wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym; zasadzit od oskarzonych A. N. i D. B. na rzecz D. K. solidarnie
kwote 1.200 zt tytutem odszkodowania — na podstawie art. 46 § 1 k.k., oraz po



1.000 zt od kazdego z nich tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde, jak
réwniez kwote 3.000 zt tytutem kosztow ustanowienia petnomocnika w sprawie w
postepowaniu przygotowawczym, oraz sgdowym — jako oskarzyciela positkowego.
Zwolnit rowniez oskarzonego D. B. z obowigzku ponoszenia kosztow procesu
Po rozpoznaniu apelacji wniesionych m.in. przez prokuratora — na niekorzysc
oskarzonych, oraz obronce oskarzonego D. B. , Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z
16 maja 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok wobec
oskarzonego D. B. w ten sposob, ze za czyn przypisany mu w pkt Xl czesci
rozstrzygajacej na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci; poza tym utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
wobec oskarzonych A. N. i L. C. , a ponadto w pozostatej czesci wobec
oskarzonego D. B. , zwalniajgc tego ostatniego od zaptaty kosztéw sgdowych
postepowania odwotawczego, poniesionymi wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.
Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego D. B.
zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi:
1. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu
zarzutu nr Il apelacji oskarzonego dotyczgcego naruszenia przez Sad | instanciji art.
4 k.p.k. i 7 k.p.k. przy ocenie materiatu dowodowego tzw. , grypsow" stanowigcego
podstawe do ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego B. i dotyczgcego:
- udziatu innej osoby w postaci t.. M. w pobiciu pokrzywdzonego D. K.;
- braku brania udziatu oskarzonego B. w pobiciu pokrzywdzonego, w tym nawet
pilnowania aby pokrzywdzony nie uciekt,
- pojawienia sie na miejscu zdarzenia oskarzonego B. z uwagi na chec wyjasnienia
sytuacji z M. N. i skupienia dziatania wytgcznie na M. N. , co wyklucza dziatanie w
ramach wspotsprawstwa,;
- braku istnienia porozumienia pomiedzy oskarzonym B. i sprawcami pobicia
pokrzywdzonego umozliwiajgcego przypisanie oskarzonemu dziatania wspdlnie i w
porozumieniu;
- zawarcia powyzszych informacji w materiale dowodowym w postaci tzw.
»grypsow", ktére zdaniem Sadu | i Il instancji stanowity wartosciowy dowdd do

ustalenia sprawcoéw pobicia pokrzywdzonego w osobie oskarzonego N. i B. ,



podczas gdy z ww. materiatu dowodowego wynika, ze oskarzony B. nie byt jednym
ze sprawcéw pobicia D. K. .

2. razgcg obraze prawa procesowego, ktoéra mogta mie¢ wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na nienalezytym nierozwazeniu zarzutu nr | apelacji oskarzonego
dotyczgcego naruszenia art. 7 k.p.k. przy ocenie roli oskarzonego D. B. w
zdarzeniu objetym aktem oskarzenia i dotyczgcego tego, ze :

- poszczegolni swiadkowie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej wskazywali na
udziat £. M. w pobiciu D. K. i dokonaniu rozboju w sklepie Z. zwtaszcza, ze nie
mieli zadnych powodow by narazac sie na odpowiedzialno$¢ karna;

- obecnos¢ na miejscu zdarzenia oskarzonego B. spowodowana byta wytgcznie z
uwagi na M. N. , ktérego uderzyt i za ktéorym pobiegt w trakcie zdarzenia z D. K., w
ktére nie byt zaangazowany;

- zostat potwierdzony fakt uderzenia i biegniecia oskarzonego za M. N. co wprost
wyklucza wersje Sadu | instancji jakoby oskarzony B. stat caly czas i pilnowat zeby
pokrzywdzony nie uciekt;

powyzsze uchybienia ( zarzut kasacji nr 1 i 2) skutkowaty nienalezytg oceng przez
Sad odwotawczy kwestii podniesionych przez obronce w apelacji w postaci udziatu
k. M. w pobiciu pokrzywdzonego i kategorycznym przyjeciem, ze t. M. nie jest w
ogdle w zadnym stopniu powigzany ze zdarzeniami opisanymi w akcie oskarzenia,
podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego szczegdtowo
opisanego w zarzutach nr | i Il apelacji oskarzonego B. jednoznacznie wynika, iz to
t. M. brat udziat zarébwno w pobiciu pokrzywdzonego, jak i w rozboju na sklep Z.
i wynika réwniez, ze oskarzony B. nie byt jednym ze sprawcow pobicia D. K., a
jego obecnos¢ na miejscu zdarzenia ograniczyta sie wytgcznie do niezaleznego
zdarzenia z M. N. .

3. razgcg obraze prawa procesowego, ktoéra mogta mie¢ wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na nienalezytym, a wrecz wysoce pobieznym i dowolnym rozwazeniu
zarzutu nr |l apelacji oskarzonego dotyczgcego sprzecznosci pomiedzy
informacjami przytoczonymi przez pokrzywdzonego D. K., a pozostatym

zgromadzonym w sprawie materialtem dowodowym wprost wykluczajgcym wersje



stanu faktycznego przyjetg przez Sad | instanciji i stanowigcg podstawe do skazania
oskarzonego B., a to dotyczgcym:

- okolicznosci, w postaci tego, ze pokrzywdzony wskazywat, iz byt na miejscu
zdarzenia z M. N. , po otrzymaniu uderzenia upadt i byt zamroczony, jak lezat to M.
N. juz nie byto ale styszat krzyki wskazujgce na to, ze zostat uderzony, a pozostaty
materiat dowodowy w tym oskarzony B. i M. N. wskazuje na to, iz B. uderzyt M. N.
i pobiegt za nim, a zatem oskarzony nie mogt by¢ sprawcg pobicia pokrzywdzonego
K., ktéry zdaniem Sadu | i Il instancji caty czas stat i pilnowat aby pokrzywdzony nie
uciekt, a nastepnie po catym zdarzeniu uderzyt M. N. , albowiem ustalenia Sadu | i
Il instancji nie znajdujg potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym.

4. razgcg obraze prawa procesowego, ktdéra mogta mieC wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na nierozwazeniu zarzutu nr V apelacji oskarzonego, wskazujgcego na
szereg okolicznosci podmiotowych i przedmiotowych uzasadniajgcych wymierzenie
oskarzonemu kary poprzez zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia z art. 60 §
2 k.k.

Powyzsze uchybienia (zarzuty 1-4) dotyczagce naruszenia prawa
procesowego miaty wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku albowiem ostatecznie
skutkowaty, zdaniem skarzgcego:

5. razgcqg obrazg prawa materialnego, a to art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.
poprzez zakwalifikowanie dziatania oskarzonego D. B. jako dziatania wspodlnie i w
porozumieniu w celu dokonania przestepstwa rozboju, podczas gdy nalezyta ocena
ww. zarzutow apelacyjnych powinna prowadzi¢ do wniosku, iz oskarzony B. nie byt
drugim sprawcg rozboju dziatajgcym wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym A.
N. , lecz drugim sprawcg byt t. M., a dziatanie oskarzonego byto niezalezne,
nieobjete zadnym porozumieniem nawet w formie dorozumianej, rownolegte do
pobicia D. K. i skierowane wylgcznie na M. N., co powinno skutkowac
uniewinnieniem oskarzonego od dokonania zarzucanego mu czynu;

6. wymierzeniem oskarzonemu razgco niewspotmiernej kary w postaci 2 lat
pozbawienia wolnosci, podczas gdy szereg przytoczonych w apelacji okolicznosci

w postaci tego, ze oskarzony swojg postawg na etapie postepowania



przygotowawczego dostarczyt szereg istotnych informacji dotyczgcych pobicia D.
K. , udziat oskarzonego wedtug stanu faktycznego jaki ustalit Sad | instanciji,
ograniczyt sie do stania w miejscu, nie uderzyt pokrzywdzonego, nie miat zadnych
korzysci finansowych z zaboru portfela, nigdy nie popetnit przestepstwa przeciwko
zdrowiu, zyciu, nie wykorzystywat D. K. w przeciwienstwie do A. N. , oskarzony jest
osobg mtodag, nie narusza porzgdku prawnego, prognoza kryminologiczna jest
pozytywna w chwili obecnej pracuje na state, urodzito mu sie dziecko, ma rodzine,
ktérg utrzymuje, kara pozbawienia wolnosci sprawi, ze straci prace, a rodzina utraci
zrédto utrzymania, Swiadczy o tym, ze Sad odwotawczy wymierzyt oskarzonemu
kare niestanowigcg adekwatnej represji karnej do rozmiaréw zarzucanego
oskarzonemu czynow;
7. wewnetrzng niesprawiedliwoscia wyroku albowiem oskarzony A. N.
(wspotsprawca), ktory zgodnie z ustalonym stanem faktycznym wykorzystywat
pokrzywdzonego, zmuszat go do zawierania niekorzystnych uméw kredytu
skutkujgcych  wciggnieciem pokrzywdzonego w spirale kredytowg, pobit
pokrzywdzonego z uwagi na odmowe zawierania dalszych umoéw kredytu,
zainicjowat zdarzenie, zabrat portfel, dziatat w celu osiggniecia korzysci finansowej
otrzymat ostatecznie kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, co $wiadczy o
tym, ze Sad odwotawczy wymierzyt oskarzonemu kare niestanowigcg adekwatnej
represji karnej w stosunku do charakteru zarzucanego oskarzonemu czynu.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci w zakresie dotyczgcym oskarzonego D. B. i przekazanie sprawy Sgdowi
Odwotawczemu do ponownego rozpoznania ze zwolnieniem oskarzonego od
kosztow sgdowych, w tym od optaty od kasacji z uwagi na jego sytuacje materialng
i rodzinna.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co upowazniato do jej
oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym

Srodkiem zaskarzenia i przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k., od



prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko w
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).
W ocenie Sgdu Najwyzszego zaréwno sposob zredagowania zarzutow
kasacyjnych, jak i argumentacja wyrazona na ich poparcie wskazujg wytgcznie na
niepogodzenie sie skarzgcego z trescig wyroku Sadu | instancji, a nie wyroku Sgdu
odwotawczego. Wskazanie zas jako rzekomo naruszonych przepiséw art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. miato na celu wytgcznie stworzenie pozoréw
naruszenia prawa procesowego przez Sgd odwotawczy. O prawidtowosci zarzutu
kasacyjnego nie decyduje wytgcznie formalne powotanie sie skarzgcego na
naruszenie przepisow dotyczgcych postepowania odwotawczego, ale istota i
realnos¢ uchybienia zwigzanego — co do zasady — z procedowaniem sgdu drugiej
instancji. Rolg sgdu kasacyjnego nie jest powtorna, dublujgca kontrole apelacyjna,
weryfikacja prawidtowosci orzeczenia sgdu meriti. Postepowanie kasacyjne stuzy
bowiem, co do zasady, kontroli orzeczen sgdéw odwotawczych z punktu widzenia
dochowania norm prawa materialnego lub procesowego. Sad Najwyzszy nie jest
natomiast uprawniony do ponownej, samodzielnej oceny dowoddéw i na tej
podstawie — kontroli poprawnosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.
Uszczegodtawiajgc powody uznania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia za
oczywiscie bezzasadny podnies¢ nalezato nastepujgce argumenty.
1. zarzut z pkt Il apelacji obrony w zakresie dotyczacym rzekomej wadliwosci
ustalen w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego D. B. na podstawie dowodu z
nielegalnej korespondencji osadzonych (tzw. ,grypséw”), wbrew stanowisku
skarzgcego zostat rozpoznany, o czym sSwiadczy — wprawdzie syntetyczne —
odniesienie sie do niego na s. 25 pisemnych motywéw zaskarzonego kasacjg
wyroku. Nalezy podkreslié, ze dowdd ten nie stanowit wytgcznej podstawy
poczynionych w sprawie ustalen i nie byt jedynym dowodem rozstrzygajgcym o
winie oskarzonego. W tym zakresie filarem sfery faktéw okazaty sie, ocenione jako
wiarygodne, zeznania pokrzywdzonego D. K. , ktéry wyczerpujgco opisat
okolicznosci popetnionego na jego szkode przestepstwa i nie miat watpliwosci, iz
jego sprawcami byli A. N. i D. B. . Relacje pokrzywdzonego wspieraty zeznania

Swiadkow G. K. i N. B. . Nawet wiec gdyby zna¢, ze umotywowanie odniesienia sie



Sadu Apelacyjnego do wskazywanego przez obrone zarzutu apelacji nie byto
nazbyt rozbudowane, to zadng miarg nie mozna podzielic stanowiska, jakoby
zarzut ten zostat zupetnie pominiety w toku kontroli instancyjnej wyroku Sadu
Okregowego, jak réwniez by miato to istotny wptyw na tres¢ wyroku Sgdu ad quem.
2. Zarzut z pkt. 2 i 3 kasacji stanowig de facto zmieniong w aspekcie redakcyjnym
kompilacje zarzutow z pkt. |-lll apelacji, w ktéorych wskazano na rzekome
uchybienia w sferze przeprowadzonej przez Sgd Okregowy oceny dowoddéw
stanowigcych podstawe faktyczng wydanego wyroku. Juz tylko ta okolicznosc
Swiadczy o wadliwosci formalnej zarzutu kasacji, w ktérej mogg zosta¢ podnoszone
zarzuty skierowane, co do zasady, z rozstrzygnieciem sgdu odwotawczego, nie zas
— sgdu | instancji. Kontrola kasacyjna nie ma charakteru alternatywnego wzgledem
kontroli apelacyjnej, przeznaczonego dla skarzgcego niepogodzonego z wynikiem
postepowania instancyjnego. Nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie moze réwniez
stuzy¢, na co wskazano juz wczesniej, do samodzielnej weryfikacji przez sad
kasacyjny prawidtowosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, takze gdy w
zarzutach formalnie powotano sie na rzekome naruszenie przepiséw postepowania.
W zakresie podnoszonym w zarzucie z pkt. 2 kasacji jej autora wypada wiec
wytgcznie odestaé na s. 19 in fine — 25 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego,
gdzie rozwazono — w sposob obszerny, wnikliwy i wszechstronny — prawidtowosc¢
ocen Sadu Okregowego, stanowigcych podstawe okreslenia podstawy faktycznej
wyroku tego Sgdu. Rozwazania Sgdu Apelacyjnego nie pomijajg zadnego z
argumentow podnoszonych przez obrone i realizujg wymagane przepisami art. 433
§ 2 kpk. oraz art. 457 § 3 k.p.k. standardy kontroli odwotawczej wyroku
pierwszoinstancyjnego.

3. Sad Apelacyjny istotnie nie wypowiedziat sie wyraznie co do mozliwosci
zastosowania wobec oskarzonego D. B. dobrodziejstwa wynikajgcego z art. 60 § 2
k.k. Byto to jednak catkowicie zbedne w kontekscie uznania za zasadne
argumentow apelacji prokuratorskiej, kwestionujgcej ftagodnos¢ wymierzonej
oskarzonemu kary. Sgd odwotawczy w petni trafnie przyjat, ze okolicznosci
przestepstwa i rola oskarzonego D. B. , w szczegdlnosci zas jego wczesniejsza
karalnos¢ za umysine przestepstwa, ktére trudno uznac za drobne, wskazujgca na

eskalacje i progresje sprzecznych z prawem zachowan stanowig wystarczajgca



podstawe do zaostrzenia — nie zas ztagodzenia — orzeczonej wyrokiem Sgdu meriti
kary. Powyzsze rozwazania doprowadzity Sgd Apelacyjny do racjonalnego wniosku
0 niecelowosci zastosowania wobec oskarzonego przepisu art. 37b kk.,, a w
konsekwencji do orzeczenia za przypisany mu czyn kary 2 lat pozbawienia
wolnosci. Dodac nalezy, iz kara ta pozostaje na najnizszym putapie ustawowego
zagrozenia. Takie rozstrzygniecie z oczywistoscig swiadczyto o niepodzieleniu
argumentacji obrony o potrzebie nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparciu o art.
60 § 2 k.k. Surowosc¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego kary zostata zatem ponad
wszelkg watpliwos¢ rozwazona, tyle ze w kierunku niekorzystnym dla oskarzonego,
do czego Sad odwotawczy — w kontekscie uznania za trafne wywoddéw apelaciji
wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego w czesci dotyczgcej razgcej
niewspotmiernosci kary — byt w petni uprawniony, a stanowisko w tym zakresie
nalezycie uzasadnit. Z kolei dywagacje obrony zawarte w nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia, bezposrednio odnoszgce sie do przestanek przemawiajgcych za takim,
a nie innym, wymiarem kary uznacC nalezato za niedopuszczalne w kontekscie
ustawowego ograniczenia wynikajgcego z art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k.
Powyzsze argumenty przesgdzajg o oczywistej bezzasadnosci zarzutow kasacii
wymienionych powyzej w pkt. 4 oraz 6-7.

4. Rowniez zarzut naruszenia prawa materialnego (pkt 5 kasacji) pozostaje
zwigzany wylgcznie z procedowaniem Sgdu Okregowego, ktory dokonywat
subsumcji zachowania oskarzonego. Sad Apelacyjny natomiast ograniczyt sie w
tym zakresie wytgcznie do utrzymania w mocy trafnosci skazania, takze w zakresie
obejmujgcym ocene prawng zachowania oskarzonego. Nalezy przypomniec€, ze
naruszenie przepisoOw prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu
lub niezastosowaniu w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. W sytuacji, kiedy skarzacy
kwestionuje element ptaszczyzny faktycznej, a to istnienia porozumienia pomiedzy
D. B. a oskarzonym A. N. , jak rowniez ,wkfad” oskarzonego D. B. w popetnienie
przestepstwa, dopatrujgc sie w tym zakresie wytgcznie sprawstwa réwnolegtego, to
zarzut taki nie spetnia wymogu formalnej poprawnosci zarzutu razgcego naruszenia
prawa materialnego. Tylko wiec dla kompletnosci rozwazan wskazac¢ nalezato, iz

Sad Apelacyjny podzielit ustalenie Sgdu Okregowego o tym, iz oskarzonych tgczyto



okreslone porozumienie. W kontekscie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie sposob podwazy¢ zamieszczonej na s. 27-28 uzasadnienia
wyroku Sgdu Apelacyjnego oceny, iz atak na pokrzywdzonego nie miat
przypadkowego charakteru, nie byt wynikiem wykorzystania nadarzajgcej sie okazji.
Oskarzeni dokonali wyboru miejsca i czasu popetnienia przestepstwa, wiedzac,
gdzie pokrzywdzony bedzie przebywat, oraz ze bedzie miat przy sobie pienigdze.
Oskarzony D. B. zabrat ze swojego samochodu pojemnik z gazem pieprzowym co z
oczywistoscig wskazuje na — nastepnie zrealizowany — zamiar jego uzycia. Cho¢
sam nie uzyt przemocy zadajgc bezposrednio ciosy pokrzywdzonemu, cho¢ to nie
on zabrat portfel z pieniedzmi, jego rola w ramach przyjetego podziatu zadan nie
budzi zadnych watpliwosci.

Z tych wszystkich wzgledow kasacja podlegata oddaleniu jako oczywiscie
bezzasadna.

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



