Sygn. akt V KK 633/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie A. K. i K. K.,

oskarzonych z art. 276 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w dniu 29 wrzesnia 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego,

na niekorzysc¢ oskarzonych,

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 14 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 25 lipca 2018 r., sygn. akt lll K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym;

2. zwraca oskarzycielowi positkowemu K. P. wniesiong optate od

kasacji w kwocie 450 (czterystu piecdziesieciu) zitotych.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 25 lipca 2018 r., sygn. akt Ill K (...),
uznat A. K. i K. K. za winnych tego, ze w okresie od 2 pazdziernika 2015 r. do 27
wrzesnia 2016 r. w P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu poprzez odmowe,
pomimo zgdania K. P., wskazania aktualnego miejsca przechowania dokumentacji
ksiegowej, kadrowej, korespondencji oraz dokumentacji dotyczgcej zawieranych i
wykonywanych umow dotyczgcych spotek: B. T. sp. z 0.0. z siedzibg w P., B. M. sp.
z 0.0. z siedzibg w P., a K. K. dziatajgc w ten sposdb wobec dokumentaciji
ksiegowej, kadrowej, korespondencji oraz dokumentacji dotyczacej zawieranych i
wykonywanych umow w |. s.c., ktorymi to dokumentami nie mieli prawa wytgcznie
rozporzgdzac, w odniesieniu do zgdania dostepu do nich wspdlnika, jakim jest K. P.,
ukryli przez nim ww. dokumenty, tj. wystepku z art. 276 k.k., za ktory wymierzono
im kary po 100 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki
na kwote 30 ztotych.

Od tego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonych, ktéry podnidst zarzuty
wystgpienia w sprawie tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych (art. 439 § 1
pkt 3i 7 k.p.k.), obrazy prawa procesowego, majgcej wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku (art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 1i 2 k.p.k., art. 8 § 1 k.p.k.), naruszenia
prawa materialnego (art. 276 k.k.) oraz btedu w ustaleniach faktycznych. Wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im
wystepkow, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Od wyroku Sadu meriti apelacje wnidst rowniez petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktory — podnoszgc zarzuty majgcej wptyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia obrazy prawa procesowego (art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. i art. 424 k.p.k.), btedu w ustaleniach faktycznych, a takze razgcej
niewspotmiernosci kary — wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie opisu
czynu przypisanego oskarzonym, wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art.
276 k.k. i art. 268a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie A. K. i K. K. kary po

roku pozbawienia wolnosci.



Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 14 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonych od
popetnienia zarzucanego im przestepstwa.

Wyrok Sgdu drugiej instancji zostat zaskarzony kasacjg przez petnomocnika
oskarzyciela positkowego. Podniesiono w niej nastepujgce zarzuty razgcego
naruszenia prawa procesowego, majgcego istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, tj.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajacego na braku
odniesienia sie przez Sad drugiej instancji odnosnie stawianego w apelacji
oskarzyciela positkowego zarzutu naruszenia prawa procesowego przez Sad
Rejonowy, w sytuacji gdy podnoszony w pkt. 1 lit b) apelacji zarzut, poddany
prawidtowej ocenie z uwzglednieniem wszystkich argumentow odnoszgcych sie do
zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz przepisow prawa materialnego -
Kodeksu spoétek handlowych, winny doprowadzi¢ Sad drugiej instancji do wydania
orzeczenia 0 charakterze reformatoryjnym na korzy$¢ oskarzyciela positkowego,
poprzez przypisanie oskarzonym sprawstwa czynu z art. 268a k.k. i wymierzenia
surowszej kary, anizeli w wyroku Sadu pierwszej instancji;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k., polegajgcego na poczynieniu przez Sgd odwotawczy wiasnych,
dowolnych ustalen w zakresie oceny materiatu dowodowego i w oparciu o
niedokonanie odmiennych ustalen faktycznych co do dziatania obu oskarzonych
bez zamiaru ukrycia czy usuniecia dokumentacji spétek kapitatowych B. M. sp. z
0.0.1B. T. sp. z 0.0., ale z zamiarem korzystania ze swoich praw wynikajgcych z art.
212 k.s.h., jak rowniez przyjeciu, iz oskarzony K. K. w odniesieniu do spotki cywilnej
I. s.c. nie dziatat z zamiarem bezprawnego utrudniania K. P. dostepu do
dokumentacji tej spétki cywilnej, ale z zamiarem zabezpieczenia swoich intereséw
jako wspodlnika, a takze postuzenie sie w zakresie twierdzenia o braku zamiaru ze
strony oskarzonych argumentem o obawach mozliwosci wykorzystania przez K. P.
dokumentow spotek sprzecznie z ich interesami, w sytuacji gdy:

a) z materiatu dowodowego — chociazby zeznan pokrzywdzonego K. P. —
wynika jednoznacznie, iz nie byto Zadnych podstaw do przyjecia tezy o mozliwosci

wykorzystania przez niego dokumentacji spotek w celu sprzecznym z ich interesami,



skoro o istnieniu spoftki I. sp. z 0.0. (w ktorej K. P. byt udzialowcem i cztonkiem
zarzadu) oskarzeni wiedzieli od samego poczatku jej istnienia (co wynika chocby z
samego faktu posiadania przez nig biura w tym samym lokalu co spétki B. M. sp. z
0.0. i B. T. sp. z 0.0), jej przedmiot dziatalnosci byt zgota odmienny anizeli spétek z
udziatem pokrzywdzonego i oskarzonych, jak rowniez z zeznan pokrzywdzonego K.
P. wynika iz jego dziatania podejmowane byty celem uzyskania wiedzy odnosnie
stanu finansowego spotek w zwigzku z przypuszczeniami co do dziatah
podejmowanych przez oskarzonych majgcych na celu nieuzasadnione
generowanie dodatkowych kosztéw dziatalnosci i tym samym obnizanie wynikow
finansowych obu spotek;

b) sposéb oceny materiatu dowodowego, dokonanej przez Sad
Okregowy nie uwzglednia w odniesieniu do spotek 2z ograniczong
odpowiedzialnoscig praw i obowigzkéw K. P. wynikajgcych z tresci art. 208 § 21 3
Kodeksu spotek handlowych, a wiec prawa i obowigzku czionka zarzadu
prowadzenia spraw spofki, co oznacza prawo do dostepu do catosci dokumentacji,
a ktorego to prawa nie sposdb czionka zarzgdu spotki z 0.0. pozbawi¢ bez
uprzedniej uchwaty zgromadzenia wspdélnikbw o zawieszeniu go w prawach
cztonka czy o jego odwotaniu;

C) art. 212 k.s.h. i art. 208 k.s.h. sg dwiema oddzielnymi podstawami
prawnymi zapewnienia i przestrzegania uprawnienia K. P. - wspdlnika i cztonka
zarzadu do dostepu do dokumentacji spotek z ograniczong odpowiedzialnoscig i
jedna z nich nie ma prymatu nad drugg;

d) przyjecie przez Sad odwotawczy argumentu o koniecznosci
wyczerpania przez K. P. procedury przewidzianej w art. 212 k.s.h. przed
wszczeciem ewentualnego postepowania karnego nie znajduje zadnego oparcia w
przepisach prawa, a formutowanie twierdzen o chybionym kierowaniu niniejszej
sprawy przed oblicze sgdu karnego swiadczy o negatywnym nastawieniu Sgdu
meriti do jednej ze stron postepowania — oskarzyciela positkowego i braku
zachowania obiektywizmu;

e) dokonanie ustalenia jakoby K. P. nie byt w okresie objetym zarzutem

cztonkiem zarzadu Spétki B. T. sp. z 0.0. jest razgco sprzeczne z trescig danych



ujawnionych w KRS i nie uwzglednia w zaden sposéb tresci art. 202 k.s.h. odnosnie
momentu ewentualnego wygasniecia mandatu cztonkéw zarzgdu tej spotki;

f) argument Sadu drugiej instancji o koniecznosci wykorzystania przez K.
P. procedury z art. 212 k.s.h., w odniesieniu do dostepu do dokumentacji Spotki B.
M. sp. z 0.0., jest sprzeczny z ustaleniem Sgdu o wygasnieciu mandatu wszystkich
cztonkow zarzgdu tego podmiotu jeszcze przed wrzesniem 2015 roku, albowiem
zgodnie z art. 212 k.s.h. odmowe dostepu do dokumentéw wspdlnikowi wydaje
zarzad Spofki, a nawet w przypadku wydania nakazu ujawnienia dokumentow
wspolnikowi przez sad rejestrowy, to taki nakaz jest kierowany do zarzadu spotki, a
takowy w okresie objetym zarzutem nie istniat, co czyni wywod Sadu drugiej
instancji wewnetrznie sprzeczny i nielogiczny;

s)] sposob oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sgd Okregowy

nie uwzglednia w odniesieniu do spofki cywilnej tresci art. 865 § 1-3 Kodeksu
cywilnego, a takze tresci umowy spotki cywilnej 1. s.c.;
a ktéry to sposob oceny dowodow i w konsekwencji w oparciu 0 nig poczynienie
odmiennych ustalen faktycznych pozostaje w razgcej sprzecznosci z zasadami
ujetymi w art. 7 k.p.k., zasadami doswiadczenia zyciowego i wiedzy, zebranym w
sprawie materiatem dowodowym oraz przepisami prawa materialnego, skutkowat
niestusznym wydaniem przez Sgd Okregowy w P. orzeczenia uniewinniajgcego.

Na podstawie tych zarzutow autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad
odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia standardéw rzetelnej kontrol
instancyjnej. Jako zupetnie dowolne jawi sie przyjecie przez ten Sagd ustalenia co
do braku wystepowania w psychice oskarzonych zamiaru wyczerpania znamion
czynu zabronionego, okreslonego w art. 276 k.k. Nawet, jezeli przyjg¢, ze motywem
oskarzonych byta che¢ ochrony intereséw spétek B. T. Sp. z 0.0. i B. M. Sp. z o0.0.

przed potencjalnymi dziataniami K. P., to fakt ten nie wylgcza jeszcze braku



umysinosci po stronie oskarzonych. Odmowa wskazania miejsca przechowywania
dokumentacji zwigzanej z dziatalnoscig ww. spotek wigze sie z zachowaniem, ktore
moze bycC realizowane w zasadzie wylgcznie w zamiarze bezposrednim. Takie
zachowanie jest przeciez nie tylko Swiadome, ale ze swej istoty celowe (niezaleznie
od kwestii stusznosci czy tez obiektywnej podstawnosci okreslonej motywacji), a
zatem sprawca musi chcie¢ odmowi¢ osobie uprawnionej udzieli¢ informacji, a nie
tylko godzi¢ sie na to, ze jego zachowanie bedzie miato charakter odmowy.
Zupetnie zatem chybione byto twierdzenie, ze odmowa udzielenia informacji moze
by¢ dokonana bez zamiaru. Nalezy odrozni¢ zabarwienie motywacyjne okreslonego
zamiaru, ktére na gruncie prawa karnego niekiedy jest wymagane dla wyczerpania
znamion strony podmiotowej czynu zabronionego (np. przy przestepstwach
kierunkowych) od samej postaci umysinosci, ktérg nalezy odnosi¢ do znamion
strony przedmiotowej czynu zabronionego, w szczegolnosci znamienia czynnosci
wykonawczej, co stanowi zasadnicze kryterium oceny danego czynu zabronionego
Z punktu widzenia postaci strony podmiotowe;.

Nalezy w szczegolnosci zauwazyc, ze Sgd Rejonowy stangt na stanowisku,
ze ,w realiach niniejszej sprawy nie byto podstaw, w ocenie Sadu, do uznania, ze
oskarzeni A. i K. K. mieli realne i faktyczne podstawy do uznania, ze poprzez
udostepnienie K. P., na jego wielokrotnie wyrazane Zzgdania, wnioskowanych
dokumentow moze dojs¢ do wyrzadzenia spoétce znacznej szkody” (s. 16
uzasadnienia wyroku) oraz, ze ,trudno racjonalnie uzna¢ za wiarygodne twierdzenia
oskarzonych, ze odmowa dostepu oskarzycielowi positkowemu K. P. do
dokumentow spétki w ogole nie byta celem dziatania oskarzonych, skoro w petni
Swiadomie i konsekwentnie na przestrzeni wielu lat to czynili. Nie sposéb uznag, ze
kiedy ktos wprost artykutuje uprawnionemu odmowe dostepu do dokumentéw,
odmawiajgc wyjawienia miejsca gdzie sg przechowywane i ich wydania, to robi to
niejako ,niechcacy”, nie zdajgc sobie sprawy z tego co robi. Oskarzeni, jak
jednoznacznie wynika z wyjasnien oskarzonego K. K., w petni swiadomie ,odcieli”
oskarzyciela positkowego od wszelkiej dokumentacji dotyczgcej spotek wskazanych
w przypisanych im zarzutach, w ktorych byt wspdlnikiem, motywujgc to tym, ze w
ich przekonaniu dziata on na szkode spotki. Sad pragnie w tym miejscu wskazac,

ze z twierdzeniami tymi nie zgodzit sie Sgd gospodarczy odmawiajgc wytgczenia K.



P. jako wspodlnika i wskazujgc na przyczyny lezgce po obu skonfliktowanych
stronach, a i zasady doswiadczenia zyciowego i zawodowego wskazujg, ze przy
tym takim poziomie skonfliktowania, jaki jest pomiedzy oskarzonymi i oskarzycielem
positkowym i wzajemnym obwinianiu sie np. o wyptacanie jakichs sum, wina z
reguty lezy po obu stronach” (s. 19 uzasadnienia wyroku).

Sad Okregowy z kolei podnidst, ze orzeczenie wydane w przedmiotowej
sprawie przez Sad pierwszej instancji ,jest oparte na catoksztaicie materiatu
dowodowego zebranego w sprawie, ktéry zostat poddany jednak, w ocenie Sgdu
Okregowego, btednej analizie z przekroczeniem zasady swobodnej oceny
dowoddéw i brakiem uwzglednienia zasad doswiadczenia zyciowego” (s. 1
uzasadnienia wyroku). Nie wskazat jednak — a co jest niezwykle istotne — ktore to
dowody i w jakim zakresie oraz dlaczego zostaty ocenione przez Sgd Rejonowy z
przekroczeniem zasady swobodnej oceny, wyrazonej w art. 7 k.p.k., ani jakie
zasady doswiadczenia zyciowego i w odniesieniu do ktorych dowodow zostaty
pogwatcone. Sad odwotawczy ma oczywiscie zagwarantowane prawo do wydania
orzeczenia reformatoryjnego, jednakze nalezy podkresli¢, ze i ono musi by¢ oparte
na rzetelnej analizie catoksztattu materiatu dowodowego — musi wskazywac
dowody, ktore zostaty ocenione odmiennie, anizeli uczynit to Sgd pierwszej instancji
oraz z jakich powodéw. W tym zakresie nie wystarczy tylko odmienne zapatrywanie
Sadu odwotawczego, albowiem ten witadny jest zmieni¢ zaskarzone orzeczenie
jedynie wowczas, gdy wykaze, ze orzeczenie bedace przedmiotem kontroli zapadto
z obrazg prawa procesowego lub materialnego, albo tez wskutek btedu w
ustaleniach faktycznych, wbrew przeprowadzonym i prawidtowo ocenionym
dowodom. Z tego zadania Sad odwotawczy nie wywigzat sie w sposéb nalezyty, a
jego orzeczenie w powigzaniu z lekturg uzasadnienia nie daje jednoznacznej
odpowiedzi, dlaczego rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostato uznane za btedne
oraz z jakich powodow i dlaczego nalezato w przedmiotowej sprawie wydac¢ wyrok
uniewinniajacy.

Sad Najwyzszy pragnie réwniez wskazaé, ze mozliwos¢ realizacji praw
wspolnika spétki o jakiej mowa w art. 212 k.s.h. (w szczegdlnosci wglad do
dokumentéw badz ksigg spétki), sama w sobie nie przekresla mozliwosci

popetnienia wystepku o ktérym mowa w art. 276 k.k. Inna jest bowiem sytuacja



wspolnika, ktory ma prawo wglagdu do dokumentéw spotki, a inna gdy chodzi o
ukrywanie dokumentow przez osoby, ktore nie majg prawa nimi wytgcznie
dysponowac, przed osobg, ktéra prawo do dysponowania tymi dokumentami
posiada.

Trzeba takze zauwazyC, Ze zagadnienie realizacji przez oskarzonych
uprawnienia, o ktéorym mowa w art. 212 § 2 k.s.h., w ramach zarzucanych im
czynow zabronionych mogtoby zostaé rozwazane jako kontratyp dziatania w
ramach uprawnien i obowigzkow. W tym jednak zakresie niezbedne bytoby
poczynienie drobiazgowej weryfikacji oceny catego materialtu dowodowego,
uwzgledniajgcej nie tylko uprawnienia oskarzonych oraz ich realng motywacje, ale
takze prawa i postawe K. P., bedgcego nie tylko wspdlnikiem, ale réwniez i
cztonkiem zarzadu spoétek prowadzonych z A. K. i K. K. W tym kontekscie trzeba
jednak zauwazyé, ze oczywiscie wadliwe jest stanowisko Sgdu odwotawczego,
ktéry uprawnienie cztonkow zarzadu spotki kapitatowej z art. 212 § 2 k.s.h. odnosi
do spotki cywilnej — 1., ktérej dokumentacja réwniez zostata wskazana w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu K. K. przez Sad pierwszej instancji.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie kasacji do
wskazanych uchybien, albowiem byto to wystarczajgce do jej rozpoznania, a
odnoszenie sie do pozostatych uchybieh w niej wymienionych bytoby co najmniej
przedwczesne (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.). Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy Sad odwotawczy bedzie miat na wzgledzie poczynione rozwazania i
wnikliwie przeanalizuje zasadnos¢ zarzutdow podniesionych w apelacji obrohcy
oskarzonych oraz oskarzyciela positkowego.

Z tych wzgleddbw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, zwracajgc
oskarzycielowi positkowemu — K. P., uiszczong opfate od kasacji na podstawie art.
527 § 4 k.p.k.



