Sygn. akt V KK 629/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Murzynowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry
w sprawie R. H. skazanego z art. 294 § 1 k.k. i innych

i J. K. skazanego z art. 296 § 1, 2i 3 k.k. i innych

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 16 lutego 2023 r.,

kasacji, wniesionych przez prokuratora i obroncéw skazanych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 10 lutego 2021 r., sygn. akt Il AKa 144/19
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K 80/15,

l. oddala kasacje obroncéw skazanego J. K. jako oczywiscie
bezzasadne i obcigza tego

skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w czesci na

niego przypadajacej;

Il. uchyla pkt Il zaskarzonego wyroku w zakresie, w jakim

utrzymano w mocy pkt LXIl wyroku Sagdu Okregowego we



Wroctawiu oraz uchyla pkt LXII wyroku Sadu | instancji, aw

pozostalym zakresie oddala kasacje obroncy skazanego

R. H. jako oczywiscie bezzasadng - i w tej czesci

zwalnia skazanego od wydatkow za postepowanie

kasacyjne;

lll. uchyla pkt I. 2. d. zaskarzonego wyroku R. H. i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi

Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym;

IV. zarzadza zwrot skazanemu R. H. uiszczonej

optaty od kasacji w kwocie 750 zt (siedemset pieé¢dziesiat

ztotych).
UZASADNIENIE

W pierwszej kolejnosci nalezy podnies¢ kilka uwag natury porzgdkowej, a to:

Postepowanie kasacyjne obejmowato trzy osoby - skazanego J. K,
skazanego R. H. i uniewinniong od stawianych jej zarzutow A. R. (poprzednio K.).
Juz po wniesieniu przez Prokuratora Okregowego we Wroctawiu do Sadu
Najwyzszego kasacji na niekorzys¢ A. R. (poprzednio K.), oskarzona zmarta. W tej
sytuacji Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 9 lutego 2023 r. postepowanie
kasacyjne wobec niej umorzyt, a jego kosztami obcigzyt Skarb Panstwa (k. 218 akt
SN).

Odnosnie do skazanego J. K. kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu wniosto dwéch jego obroncow. Obie te kasacje byly oczywiscie
bezzasadne w ujeciu art. 535 § 3 k.p.k. - i z tej przyczyny podlegaty oddaleniu. Z
uwagi na to, ze skargi te zostaty rozpoznane na rozprawie, a w postepowaniu
kasacyjnym skazanego reprezentowali obroncy, zgodnie z dyspozycjg w/w przepisu
Sad Najwyzszy byt zwolniony z obowigzku sporzgdzenia uzasadnienia w tym
zakresie. Jednoczesnie Sgd Najwyzszy nie znalazt podstaw do sporzgdzenia w tej
czesci uzasadnienia z urzedu, gdyz ani materia sprawy, ani charakter postawionych

zarzutow tego nie wymagaty.



W zakresie dotyczacym skazanego R. H. nalezy podnies¢ nastepujace
uwagi:

W punktach od XVIII do XXVI wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z
dnia 31 pazdziernika 2018 r., w sprawie Ill K 80/15, R. H. zostat skazany na tgczne
kary - 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 350
stawek dziennych grzywny, przy okresleniu jednej stawki dziennej na kwote 100 zi,
za nastepujgce przestepstwa: z art. 77 pkt 1 i pkt. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 r. o rachunkowosci w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; z art. 586 k.s.h.;
zart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 12 k.k.; zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art.
271 §1i3 kk.iart. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt XXI
wyroku); z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt XXII); z
art. 284 § 2 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt XXIII wyroku);
dwoch wystepkow z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 300 § 11 3 kk. w zw. z art. 12 k.k.
(pkt XXIV i XXV); z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt XXVI).

Nadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzekt od oskarzonego R. H.
obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate
solidarnie z oskarzonym J. K. kwoty 1.199.760,33 zt na rzecz E. spétka z 0.0. w W.
(pkt LVIII in fine) oraz obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem
poprzez zaptate przez R. H. okreslonych kwot na rzecz czterech pokrzywdzonych
podmiotéw (pkt LIX); na podstawie art. 299 § 7 k.k. orzekt od oskarzonego R. H. na
rzecz Skarbu Panstwa przepadek korzysci majgtkowej uzyskanej z przestepstwa w
kwocie 228.080,52 ztotych (pkt LXII).

Celem jasnego obrazu w omawianym zakresie nalezy przypomnie¢, ze
przypisane R. H. przestepstwo z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegato na
tym, ze w okresie od 2 lipca 2008 r. do 30 czerwca 2009 r. w W., petnigc funkcje
Prezesa Zarzadu ,P.” spétka z 0.0. w w., dziatajgc w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, przyjat na rachunki bankowe reprezentowanego przez siebie
przedsiebiorstwa Srodki pieniezne w kwocie nie mniejszej niz 228.080,52 z,
pochodzgce z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynéw zabronionych
wyrzgdzenia szkody majgtkowej w mieniu spotek PHU ,A.” i ,P.” spotka z o.0.,

przez cztonka ich zarzadu J. K..



Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego R. H.. Po jej
rozpoznaniu Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 10 lutego 2021 r., w
sprawie Il AKa 144/19, zmienit zaskarzony wyrok w nastepujgcy sposoéb (pkt 1.2.):

a. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt XX| czesci
rozstrzygajacej przyjat, ze doprowadzit on E. Sp. z o0.0. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci, z podstawy prawnej skazania za ten
czyn wyeliminowat przepisy art. 271 § 1 i3 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,
a z podstawy prawnej wymiaru kary przepis art. 11 § 3 k.k.;

b. uniewinnit R. H. od popetnienia czynu z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przypisanego mu w pkt XXIII czesci rozstrzygajacej,
kosztami postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa i stwierdzit, ze
utracito moc orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci i grzywny zawarte w
pkt XXVII;

C. uniewinnit R. H. od popetnienia czynéw z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
300 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k., przypisanych mu w punktach XXIV i XXV czesci
rozstrzygajacej, a kosztami postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa;

d. uniewinnit R. H. od popetnienia czynu z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art.
12 kk. przypisanego mu w pkt XXVI czeSci rozstrzygajgcej, a kosztami
postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa;

e. uchylit orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody zawarte w
punktach LVIII i LIX czesci rozstrzygajacej.

W punkcie Il wyroku Sgd odwotawczy w pozostatym zakresie utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok w stosunku do R. H.. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. za zbiegajgce sie przestepstwa wymierzyt oskarzonemu
R. H. kare taczng roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny
w wysokosci 180 stawek dziennych po 100 zt kazda (pkt IV wyroku).

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu zostaly wniesione
przez obronce skazanego R. H. i przez Prokuratora Okregowego we Wroctawiu.

Prokurator zaskarzyt ten wyrok na niekorzys¢ oskarzonego w czesci, w jakiej
doszto do uniewinnienia R. H. od przypisanego mu przez Sad | instancji w pkt XXVI
wyroku czynu z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Powotujgc sie na przepisy art.
523 § 1i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:



- razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art. 299 § 1 k.k,,
polegajgce na tym, iz Sgd odwotawczy, orzekajgc odmiennie co do istoty sprawy w
zakresie znamion czynu zabronionego, kwalifikowanego z art. 299 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. zarzucanego R. H., dokonat btednej wyktadni prawnej i wywiodt
nieuprawniony wniosek, iz oskarzonemu nie mozna przypisa¢ znamion wystepku z
art. 299 § 1 k.k., albowiem wptyw srodkéw na rachunki bankowe kierowanego przez
niego podmiotu gospodarczego byt prostym nastepstwem zawartych przez niego
umow cesji i byt skutkiem jego zachowania, stanowigcego wspétdziatanie w
wystepkach z art. 296 § 1i 2 k.k., popetnionych na szkode cedentdw - spotek P. sp.
z 0.0. i A. sp. z 0.0.,, a co za tym idzie — jego zachowanie, polegajgce na
podpisaniu umow przelewu wierzytelnosci cesji, nie moze byC¢ rozpatrywane w
kategoriach czynu odrebnego (przestepstwa bazowego w rozumieniu art. 299 § 1
k.k.), co wyklucza przypisanie R. H. odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 299 §
1 k.k., podczas gdy prawidtowa ocena dokonanych w sprawie ustaleh prowadzi do
wniosku, iz zachowanie oskarzonego, polegajgce na przyjeciu na rachunek
kierowanej przez niego spotki srodkéw pienieznych, wptacanych przez dtuznikéw w
wykonaniu zawartych umow cesji, stanowito odrebne czyny i wypetniato znamiona
wystepkow z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

W konkluzji Prokurator Okregowy wniést o uchylenie punktu 1.2.d.
zaskarzonego wyroku co do R. H. i przekazanie sprawy w tej czesci do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu w postepowaniu odwotawczym.

Z kolei obronca R. H. zaskarzyt powyzszy wyrok w zakresie dotyczgcym
prawomocnego skazania za czes$¢ przypisanych skazanemu czynéw — i na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgcg obraze prawa procesowego, ktéra
mogta miec¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to:

al art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.
polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu zarzutow apelacji dotyczgcych naruszenia
art. 7 k.p.k. przez arbitralne oraz bezkrytyczne przyjecie i zaakceptowanie przez
Sad Apelacyjny nieprawidtowej oceny materialu dowodowego poczynionej przez
Sad | instancji w zakresie rzekomego popetnienia przez skazanego R. H.
przestepstw oszustwa i przez to brak nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania

art. 7 k.p.k. w toku przeprowadzonego postepowania, przy jednoczesnym



ogolnikowym powotywaniu sie na poprawnos¢ orzeczenia Sgdu | instancji oraz
niepetnym odniesieniu sie do zarzutow naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k. w zw.
z art. 170 § 1 k.p.k. i 193 § 1 k.p.k., co spowodowato wydanie orzeczenia
obarczonego uchybieniami, ktore przeniknety do postepowania odwotawczego;

b/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajace na nierzetelnym
rozwazeniu zarzutéw apelacji dotyczgcych naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., polegajgce
na zaaprobowaniu przez Sgd Odwotawczy wadliwej i jednostronnej oceny
dowoddéw dokonanej przez Sad | instancji, uwzgledniajagcej jedynie okolicznosci
przemawiajgce na niekorzysc¢ skazanego bez odniesienia sie do wszystkich faktéw
ujawnionych w toku postepowania przed Sgdem | instancji oraz skoncentrowanie
sie Sgdu odwotawczego jedynie na wykazaniu okolicznosci moggcych swiadczy¢ o
tym, Zze skazany mogt dopusci¢ sie zarzucanych mu czynow, ustalonych w gtéwnej
mierze na podstawie niepetnej i niejasnej Opinii Zespotu Biegtych Sgdowych z dnia
15 czerwca 2012 r., jak rowniez Opinii Uzupetniajgcej z dnia 30 pazdziernika 2014 r.
i tym samym naruszenie normy z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez niedostrzezenie przez
Sad, iz w sprawie zaistniaty watpliwosci, ktérych na dalszym etapie postepowania
wobec nie uwzglednienia wnioskéw dowodowych obrony nie sposob byto usungé, a
zatem rysujgce sie na tle materiatu dowodowego watpliwosci winny zostac
zaliczone na korzys¢ skazanego. A nadto Sad Apelacyjny w stosunku do zarzutu
apelacji opartego na art. 5 § 2 k.pk. nie odniést sie w sposéb wymagany przepisem
art. 433 § 2 k.p.k.;

c/ nadto obrohca zarzucit — ,z dalece posunietej ostroznosci procesowej”
razgcg niewspotmiernos¢ kary i srodka karnego, ktdéra polegata na orzeczeniu
wobec skazanego kary tgcznej roku i odmiu miesiecy pozbawiania wolnosci oraz
kary grzywny w wysokosci 180 stawek dziennych przy przyjeciu, ze jedna stawka
dzienna bedzie odpowiadata kwocie 100 zi, a takze utrzymanie w punkcie LXII
czesci rozstrzygajgcej wyroku Sgdu I-ej Instancji przepadku korzysci majgtkowej w
kwocie 228.080,52 zt w sytuacji uniewinnienia skazanego od czynu z art. 299 k.k.
oraz ponoszenia kosztéw procesu w kwocie 7400 zt (punkt LXIV czesci
rozstrzygajacej wyroku Sadu l-ej Instancji) i 3900 zt oraz z uwagi na pominiecie

przez Sad Apelacyjny przy ksztattowaniu rozstrzygniecia w zakresie wymiaru kary



okolicznosci tagodzacych, tj. brak jakiegokolwiek konfliktu z prawem w przesziosci,
che¢ regulowania ptatnosci przez zarzadzang Spotke, szukania rozwigzan w
trudnej sytuacji finansowej podmiotu oraz okolicznosci wptywajgcych na stopien
winy, tj. sposdb zachowywania sie skazanego, jego wiasciwosci i warunki osobiste,
sposob zycia przed przedstawieniem zarzutow zgodnie z dyrektywami art. 53 k.k.,
czym Sad razgco naruszyt art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., albowiem gdyby
nawet przyjgc¢, ze popetniono zarzucane skazanemu czyny karalne, to prawidtowa
analiza catoksztattu materiatu dowodowego zebranego w sprawie pozwala na
uzasadnione stwierdzenie, ze dla skazanego R. H. kara pozbawienia wolnosci w
wymiarze roku i osmiu miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby i przy utrzymaniu kwot orzeczonych
tytutem kary grzywny w istocie spetnitaby swoje cele, albowiem kara taka bytaby w
odpowiednim stopniu ucigzliwa i nie bylaby razgco niewspotmierna do wagi
popetnionych czyndw;

d/ razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku — art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. - polegajgcej na orzeczeniu
wobec skazanego przepadku korzysci majgtkowej w sytuacji uniewinnienia
skazanego R. H. od czynu z art. 299 k.k. oraz skazania za kilka przestepstw, bez
wskazania, za ktore z nich éw przepadek zostat orzeczony i w jakiej wysokosci;

e/ razgcg obraze prawa materialnego, a to art. 44 § 1 k.k. poprzez
utrzymanie w mocy wyroku w zakresie orzeczonego wobec skazanego przepadku
korzysci majgtkowej w sytuacji uniewinnienia skazanego R. H. od czynu z art. 299
k.k.

W konkluzji obronca wniést o uchylenie wyrokéw Sgdoéw obu instancji i
przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego R. H. prokurator Prokuratury
Okregowej we Wroctawiu wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. W
zwigzku z tym stanowiskiem prokuratora, odpowiedz ztozyt obronca skazanego R.
H., podtrzymujgc zarzuty i wnioski wniesionej przez siebie na korzy$¢ skazanego
kasacji i wnoszgc o oddalenie kasacji prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.



Kasacja Prokuratora Okregowego we Wroctawiu w czesci dotyczacej R. H.
byta zasadna i w rezultacie doprowadzita do uchylenia rozstrzygniecia Sadu
odwotawczego o uniewinnieniu tego oskarzonego od zarzucanego mu
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt 1.2.d.) i przekazania sprawy
w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu.

Natomiast kasacja obrohcy skazanego R. H. w zdecydowanej wigkszosci
byta oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. i w tym zakresie
podlegata oddaleniu. Byta trafna tylko w tej czesci, gdzie podniesiono zarzut
bezpodstawnego utrzymania w mocy rozstrzygniecia Sadu | instancji z pkt LXII
wyroku, dotyczgcego przepadku korzysci majgtkowej uzyskanej z przestepstwa,
mimo uniewinnienia przez Sad drugiej instancji R. H. od zarzutu z art. 299 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. (czesciowo zarzuty z pkt c-d oraz pkt e kasaciji). W tej tez czesci
(uwzgledniajgcej kasacje obroncy) zostato sporzgdzone uzasadnienie wyroku Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2023 r., natomiast w zakresie, w jakim kasacja
obroncy tego skazanego zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna, Sad
Najwyzszy nie znalazt zadnych podstaw do sporzgdzenia pisemnych motywéw.

Zarzuty tej kasacji obroncy z punktéw c-d oraz e jej petitum o ile dotyczg
utrzymania w mocy przepadku korzysci majgtkowej uzyskanej z popetnienia
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. sg ze sobg Scisle powigzane. Wydaje sie, ze w
istocie Sgd odwotawczy przeoczyt to rozstrzygniecie Sadu | instancji i mimo
uniewinnienia oskarzonego od tego zarzutu, utrzymat je w mocy. W tej sytuacji
zasadne jest przyjecie, ze doszto do razgcego naruszenia prawa materialnego, a to
art. 299 § 7 k.k. (w kasacji btednie wskazano przepis art. 44 § 1 k.k.) oraz przepisu
prawa procesowego - art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. (w zw. z art. 458 k.p.k.), co w sposéb
oczywisty miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku Sadu drugiej instancji. Unormowanie
zawarte w art. 299 § 7 k.k. stanowi uzupetnienie przepisoéw art. 44 i 45 k.k., ktore
dotyczg przepadku przedmiotéw oraz korzysci majgtkowych albo ich rownowartosci.
Zasadne jest stwierdzenie, ze przepis art. 299 § 7 k.k. przewiduje odrebng
podstawe prawng orzeczenia przepadku, w gtdwnej mierze Srodkow pienieznych
bedacych przedmiotem przestepstwa z art. 299 k.k. Innymi stowy, art. 299 § 7 k.k.
dotyczy korzysci osiggnietej z przestepstwa prania brudnych pieniedzy (por.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2015 r., V KK 20/15, LEX nr
1784533).

Bez znaczenia w tym przypadku jest fakt, ze w niniejszej sprawie oskarzyciel
publiczny wywiodt kasacje na niekorzys¢ R. H. kwestionujgc orzeczenie Sgdu
Apelacyjnego w zakresie uniewinnienia tego skazanego od popetnienia wystepku z
art. 299 § 1 k.k. Nieuprawnione jest stanowisko zawarte w odpowiedzi prokuratora
na kasacje obroncy skazanego, ze ,w przypadku aprobujgcego rozstrzygniecia
Sadu Najwyzszego i przychylenia sie do zarzutu kasacji oskarzyciela publicznego,
orzeczenie w zakresie przepadku korzysci majgtkowej winno pozosta¢ utrzymane w
mocy. Natomiast w sytuacji nieuwzglednienia wywiedzionej kasacji, koniecznym
bedzie przeprowadzenie zabiegu procesowego prowadzgcego do wyeliminowania
wskazanego rozstrzygniecia®”. Oczywistg rzeczg jest, ze wobec uniewinnienia przez
Sad odwotawczy R. H. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 299 § 1 k.k,,
orzeczenie o przepadku korzysci majatkowej uzyskanej z tego czynu nie mogto sie
osta¢ — i to niezaleznie od tego, czy rozstrzygniecie Sgdu drugiej instancji w tym
przedmiocie byto stuszne, czy tez nie. Skoro doszto do uniewinienia, nie mogag
istnieCc w obrocie prawnym jakiekolwiek rozstrzygniecia Sadu zwigzane
jednoznacznie ze skazaniem. Ewentualna odpowiedzialno$¢ R. H. w zakresie
czynu z art. 299 § 1 k.k. moze by¢ ustalona dopiero po przeprowadzeniu w tym
zakresie ponownego postepowania odwotawczego przez Sad Apelacyjny we
Wroctawiu. Tylko w przypadku uznania, ze oskarzonemu nalezy przypisaé¢ to
przestepstwo, Sgd bedzie mégt zastosowaé przepadek przewidziany obligatoryjnie
w art. 299 § 7 k.k.

W konsekwencji tego uchybienia Sadu odwotawczego, Sad Najwyzszy
uchylit pkt Il zaskarzonego wyroku w zakresie, w jakim utrzymano w mocy pkt LXII
wyroku Sagdu Okregowego we Wroctawiu oraz uchylit pkt LXIlI wyroku Sadu |
instancji (przepadek korzysci majgtkowej orzeczony na podstawie art. 299 § 7 k.k.).

W pozostatym zakresie Sgd Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego R.
H. jako oczywiscie bezzasadng - i w tej czesSci na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 637a k.p.k. zwolnit skazanego od wydatkéw za postepowanie kasacyjne. Na
podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzadzono zwrot skazanemu uiszczonej optaty od

kasacji wobec czesciowego jej uwzglednienia.
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W zakresie kasacji Prokuratora Okregowego we Wroctawiu wniesionej

na niekorzys¢ R. H. nalezy podnies¢ nastepujace okolicznosci:

Racje ma skarzgcy prokurator, ze Sad Apelacyjny we Wroctawiu
uniewinniajgc R. H. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 299 § 1 k.k.
dopuscit sie razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego w tym
zakresie wyroku, naruszenia prawa materialnego poprzez jego btedng wyktadnie.

W pierwszej kolejnosci nalezy odwotac sie do ustalen Sgdu Okregowego we
Wroctawiu, ktory przypisat oskarzonemu R. H. popetnienie przestepstwa z art. 299
§ 1 k.k. uznajgc, ze zgromadzone w tym zakresie dowody sg wystarczajgce dla
przyjecia, iz swoim zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona ,prania brudnych
pieniedzy” poprzez — skrotowo rzecz ujmujgc — ,przyjecie stanowigcych korzysci z
przestepstwa srodkéw na rachunek bankowy reprezentowanej przez siebie spoétki”.

Sad ten ustalit miedzy innymi: ,W okresie od 7 sierpnia 2008 roku do 5
listopada 2008 roku w imieniu PHU ,A.” spotka z 0.0. J. K. podpisat 20 umow cesji
wierzytelnosci na rzecz ,P.” spotka z 0.0. w W. i rozliczyt cene ich zakupu w kwocie
154.334,71 zt., poprzez kompensate z faktycznie nieistniejgcym zadtuzeniem. W
okresie zawierania wskazanych powyzej umow cesji wiascicielem wszystkich
udziatéw i prezesem jednoosobowego zarzadu spotki ,P.” byt R. H., ktéry w imieniu
.P.” spotka z 0.0. w W. sktadat oswiadczenia woli przy zawieraniu wskazanych
umoéw cesji. W kazdej z 20 umow ,A.” spotka z 0.0. cene za sprzedawang
wierzytelno$¢ okreslita na poziomie 100% wartosci sprzedawanej wierzytelnosci.
Sprzedazy dokonano bez dyskonta - prowizji. W kazdej z umow przelewu
wierzytelnosci zawarte zostato oswiadczenie stron, iz <<cena zakupu zostata
rozliczona w dniu dzisiejszym kompensatg>>. (...) W okresie 2008 roku spétka A.
nie posiadata zadtuzenia wobec ,P.” spétka z 0.0. w W., jak réwniez wobec A.
spotka z 0.0. w W., co wykluczato mozliwos¢ dokonania kompensaty i $wiadczyto,
iz wierzytelnosci okreslone wskazanymi powyzej umowami przeniesione zostaty
przez ,A.” spotka z 0.0. w K. na ,P. spotka z 0.0. w W. pod tytutem darmym. [s. 13 —
14 uzasadnienia].

(...) W okresie od 2 lipca 2008 roku do 4 grudnia 2008 roku J. k., dziatajgc w
imieniu ,P.” spotka z 0.0. podpisat 40 umow cesji wierzytelnosci na rzecz ,P.”

spétka z o.0. i rozliczyt cene ich zakupu w kwocie 203.438,70 zi. poprzez
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kompensate z faktycznie nieistniejgcym zadluzeniem wobec nabywcy
wierzytelnosci. W kazdej z 40 umow ,P.” spdtka z 0.0. w W., cene za sprzedawang
wierzytelno$¢ okreslita na poziomie 100% wartosci sprzedawanej wierzytelnosci.
Sprzedazy dokonano wiec bez typowego w przypadku takich transakcji - dyskonta,
prowizji. W kazdej z opisywanych powyzej zaprezentowanych umow przelewu
wierzytelnosci zawarte zostato oswiadczenie stron, iz <<cena zakupu zostata
rozliczona w dniu dzisiejszym kompensatg>>. W okresie zawierania wskazanych
powyzej uméw cesji wiascicielem wszystkich udziatow i prezesem jednoosobowego
zarzadu spétki ,P.” byt R. H.. On tez w imieniu ,P.” spotka z 0.0. w W. skfadat
oswiadczenia woli przy zawieraniu opisanych uméw cesji. W okresie od lipca 2008
roku do grudnia 2008 roku ,P.” spotka z o0.0. byta dtuznikiem ,P.” Sp. z o.0.

Wierzytelnosci okreslone wskazanymi powyzej umowami przeniesione
zostaty przez ,P.” spdtka z 0.0. w W. na ,P.” spotka z 0.0. w W. pod tytutem darmym.
(...) O dokonanej cesji wierzytelnosci strony cesji powiadomity wierzycieli, a
nabywcy wierzytelnosci: ,A.” spotka z o0.0. oraz ,P.” spétka z 0.0. wskazaty rachunki
bankowe, na ktore zgdaty sptaty zadtuzenia. Byli dtuznicy PHU ,A.” spotka z o.o.
oraz ,P.” spotka z 0.0. dokonywali wptat na rachunki: w Banku nalezgcym do ,P.”
spotka z 0.0. i w Bank S.A. nalezagcym do ,A.” spétka z o0.0. (...) Srodki te
pochodzity z korzysci przestepstwa popetnionego na szkode spotek: PHU LA
spotka z o.0. w K. oraz ,P.” spétka z 0.0. w W. popetnionego przez prezesa
zarzadow tych spotek J. K.. Na rachunek bankowy ,P.” spétka z o0.0., ktorej
prezesem zarzadu byt R. H. zatozony w Banku wptynety Srodki pochodzace z
dokonanych na jej rzecz cesji w kwocie nie mniejszej 228.080, 52 z’ (s. 63 — 65
uzasadnienia).

Natomiast Sagd odwotawczy chociaz przyznat, ze w niniejszej sprawie
przyjecie srodkéw pochodzgcych z przestepstwa miato miejsce, to jednak nie
podzielit stanowiska Sadu | instancji co do mozliwosci przypisania R. H. czynu z art.
299 § 1 k.k. W tym zakresie podniést miedzy innymi: ,Sad Okregowy ustalit, ze do
wyrzgdzenia szkody majgtkowej przez J. K. w majgtku zarzgdzanych przez niego
spotek doszto w momencie zawarcia ze wspotoskarzonym R. H. i A. R. umow
przelewu wierzytelnosci. Jak przyjat, obie spotki znajdowaty sie juz wéwczas w ztej

sytuacji finansowej. (...) Pozbawienie kazdej z nich naleznych im $rodkow
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finansowych rownoznaczne byto z powstaniem w ich majatkach konkretnych,
wymiernych szkod. To, ze dluznicy spotek A. i P., poinformowani o zawartych
umowach, zwalniali sie ze swoich zobowigzan przelewajgc czy wptacajgc pienigdze
na rachunki bankowe spotek wspotoskarzonych R. H. i A. R. bylo prostym
nastepstwem dziatania oskarzonego J. K., stanowito zamierzony jego skutek, efekt.
Temu stuzyly przeciez umowy przelewu wierzytelnosci zawarte bez ekonomicznego
uzasadnienia i nieekwiwalentne. Nie powinno zatem ulega¢ watpliwosci, ze byt to
koncowy etap realizacji przestepstwa naduzycia zaufania przypisanego
oskarzonemu J. K.. (...) Popetnienie tego przestepstwa przez J. K. nie bytoby
mozliwe bez czynnosci podjetych przez oskarzonych R. H. i A. R., bez okreslone;j
wspotpracy z nimi. Polegato to nie tylko na podpisaniu umoéow przelewu
wierzytelnosci w okolicznosciach i na warunkach, o jakich byta mowa wyzej, ale
takze na przyjeciu na rachunki bankowe spotek zarzgdzanych przez tych
oskarzonych pieniedzy od dluznikébw spotek A. i P.. W tym wyrazato sie ich
wspotdziatanie z oskarzonym J. K. w popetieniu przestepstwa z art. 296 § 1i 2 k.k.
czy to na zasadzie art. 21 § 2 k.k. czy to udzielonej mu w tej mierze pomocy (art. 18
§ 3 k.k.). Obejmowato ono zaréwno podpisanie umdéw przelewu wierzytelnosci, jak i
przyjecie pochodzgcych z nich srodkoéw (pieniedzy). Co za tym idzie zachowanie to
w kazdym z tych rozwazanych aspektow nie mogto i nie powinno by¢ traktowane
jako odrebny czyn. Jak sie wydaje, ten sztuczny zabieg byt wynikiem wytgcznie
tego, ze nie zachodzity podstawy do przypisania wspdtoskarzonym
odpowiedzialno$ci na ptaszczyznie art. 296 § 1i 2 k.k. (...) z uwagi na to, ze zadne
Z nich swoim dziataniem nie doprowadzito do wyrzgdzenia w majgtku spotek P. i A.
znacznej szkody majgtkowej. (...) Przyjmujgc na rachunki bankowe zarzgdzanych
przez siebie spotek pienigdze od dtuznikéw spotek oskarzonego J. K. tak R. H., jak
i A. R. nie realizowali zatem znamion odrebnego przestepstwa - zakwalifikowanego
w zaskarzonym wyroku z art. 299 § 1 k.k. Wptyw tych srodkdéw stanowit proste
nastepstwo zawartych przez nich uméw przelewu wierzytelnosci. Byt to skutek ich
zachowania. Temu stuzyty podjete przez nich dziatania, w tym celu zostaty
zrealizowane. (...) cesje wierzytelnosci byty sposobem na uzyskanie tych srodkdéw.
Co za tym idzie zachowanie oskarzonych polegajgce na podpisaniu umoéw

przelewu wierzytelnosci nie mogto by¢ rozpatrywane w kategoriach odrebnego
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czynu zabronionego (czynu bazowego w rozumieniu art. 299 § 1 k.k.), z ktérego
pochodzi¢ miaty przyjete przez nich wartosci majgtkowe zakwalifikowane przez Sad
pierwszej instancji jako ,brudne pienigdze”. Podpisujagc umowy przelewu
wierzytelnosci, a nastepnie przyjmujgc naleznosci wynikajgce z tych umodw
oskarzeni dziatali na szkode spotek P. i A.. Wykluczato to mozliwos¢ przypisania
oskarzonym odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 299 § 1 k.k.” (s. 65 — 67
uzasadnienia wyroku Sgdu drugiej instancji).

Skarzagcy Prokurator Okregowy we Wroctawiu trafnie zarzucit, ze Sad
Apelacyjny btednie uznat, iz oskarzony R. H. przyjmujgc na rachunek bankowy
zarzadzanej przez siebie spotki pienigdze od dtuznikow spotek oskarzonego J.K.,
nie zrealizowat znamion odrebnego przestepstwa - z art. 299 § 1 k.k., gdyz ,wptyw
tych srodkéw stanowit jedynie proste nastepstwo zawartych przez nich umdw
przelewu wierzytelnosci”. Ma racje skarzacy gdy podnosi, ze w realiach niniejszej
sprawy przestepstwem bazowym dla czynu z art. 299 § 1 k.k. zarzucanego
oskarzonemu R. H. byty wystepki z art. 296 § 1 k.k. przypisane J. K., polegajgce na
naduzyciu uprawnien i wyrzgdzeniu spétkom ,P.” i ,A.” szkody majgtkowej
znacznych rozmiaréw, w wyniku dokonania nieuzasadnionych ekonomicznie i
nieekwiwalentnych rozporzgdzen majatkiem tych spétek w postaci przystugujgcych
im wierzytelnosci, poprzez podpisanie kilkudziesieciu umdéw cesji na rzecz spofki
.P.” 1 ,A.”. Przyjecie za$ na rachunek spofki ,P.” srodkéw stanowigcych wykonanie
zobowigzan przez dluznikbw nalezy uzna¢ za realizacje znamion odrebnego
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przez oskarzonego R. H..

Przechodzgc do analizy mozliwosci wypetnienia przez oskarzonego R. H.
ustawowych znamion przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. nalezy przypomnie¢, ze
przestepstwo to popetnia - ,Kto srodki ptatnicze, instrumenty finansowe, papiery
warto$ciowe, wartoéci dewizowe, prawa majgtkowe lub inne mienie ruchome lub
nieruchomosci, pochodzgce 2z korzysci zwigzanych 2z popetnieniem czynu
zabronionego, przyjmuje, posiada, uzywa, przekazuje lub wywozi za granice,
ukrywa, dokonuje ich transferu lub konwersji, pomaga do przenoszenia ich
wiasnosci lub posiadania albo podejmuje inne czynnosci, ktére mogg udaremnic¢ lub
znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca

umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku”.
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W dominujgcym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze aby
mozliwe byto przypisanie tego przestepstwa, to nalezy wykazaé spetnienie
konkretnych warunkéw. Mianowicie, wartosci majatkowe stanowigce przedmiot
czynnosci wykonawczych majg pochodzi¢ z ,korzysci zwigzanych z popetnieniem
czynu zabronionego”, przez co nalezy rozumie¢ korzysci pochodzgce bezposrednio
[gdy wartosci majgtkowe zostaty uzyskane za pomocg czynu zabronionego], albo
tez posrednio [gdy ujecie wiezi korzysci z jej zrédtem jest luzniejsze] z
popetnionego przestepstwa. Celem przepisu art. 299 § 1 k.k. jest przeciwdziatanie
zjawisku wprowadzania do legalnego obrotu gospodarczego lub finansowego
wartosci majgtkowych pochodzgcych z zyskéw osiggnietych z popetniania innych
przestepstw, zas przestankg odpowiedzialnosci za ,pranie brudnych pieniedzy” jest
podjecie przez sprawce czynnosci, ktére mogg udaremni¢ lub znacznie utrudni¢
stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie,
zajecie albo orzeczenie przepadku tych wartosci. Realizacje znamion czynu z art.
299 § 1 k.k. zatem wigzac¢ Scisle nalezy z takim zachowaniem sprawcy, ktéry
realizujgc czynnosci wykonawcze okreslone tym przepisem, zamiarem swoim
obejmuje badz to unicestwienie, bgdz co najmniej stworzenie istotnej przeszkody
utrudniajgcej stwierdzenie ich przestepczego, bezposredniego, bgdz posredniego
pochodzenia lub miejsca ich umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie
przepadku (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 2013 r., | KZP 19/13, OSNKW 2014, z. 1, poz. 1; postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 30 marca 2022 r., IV KK 87/22, LEX nr 3418381; z dnia 30
listopada 2017 r., IV KK 272/17, LEX nr 2434470; z dnia 15 kwietnia 2010 r., Il KK
226/09, LEX nr 590212).

Istotne stanowisko z punktu widzenia przedmiotowej sprawy zajgt Sad
Najwyzszy w uchwale sktadu 7 sedziéw z dnia 24 czerwca 2015 r. (I KZP 5/15,
OSNKW 2015, z. 7, poz. 55), w ktorej stwierdzit, ze ujety w art. 299 § 1 k.k. zwrot
.Ktdre mogg udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego
pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie
przepadku”, odnoszgcy sie do przedmiotu przestepstwa, dookresla tylko ,inne
czynno$ci”’, a zatem nie ma prawnego znaczenia dla czynnosci wykonawczych

nazwanych, takich jak - przyjecie, przekazanie lub wywoéz za granice, pomoc do
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przenoszenia witasnosci lub posiadania. Wskazat tez Sad, Zze przedmiotem
przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. mogg by¢ przechowywane na
rachunku bankowym srodki pieniezne do wysokosci rownej wartosci korzysci
majatkowych, ktérych dotyczyta czynnos¢ wykonawcza. A zatem, wystarczajgce
jest wiec wykazanie, ze sprawca ,przyjat’ na rachunek bakowy takie korzysci - nie
trzeba wykazywaC wowczas, iz zostat spetniony warunek ,udaremnienia
stwierdzenia przestepczego pochodzenia”.

Za przyjeta w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyktadnig pojecia
pochodzenia wartosci majgtkowych przemawiajg takze regulacje miedzynarodowe.
Polska jest strong Konwencji Rady Europy o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i
konfiskacie dochoddéw pochodzgcych z przestepstwa oraz o finansowaniu
terroryzmu, ratyfikowanej na podstawie ustawy z dnia 27 pazdziernika 2006 r. (Dz.
U. Nr 237, poz. 1712). Wedtug postanowien tej Konwenciji (art. 1 lit. a) ,dochody”
oznaczajg kazdg korzys¢ ekonomiczna pochodzgcg lub uzyskang bezposrednio lub
posrednio z przestepstw. Natomiast ,przestepstwo bazowe” oznacza kazde
przestepstwo, wskutek ktérego zostaty uzyskane dochody, ktore mogg byc
przedmiotem przestepstwa prania pieniedzy (zob. J. Duzy, Korzy$¢ w
przestepstwie prania pieniedzy, P i Pr. 2010, Nr 12, s. 39). W doktrynie réwniez
zwraca sie uwage, ze ,Do realizacji znamion z art. 299 § 1 k.k. nie jest konieczne
dziatanie w celu wprowadzenia ,brudnych pieniedzy” do legalnego obrotu.
Odpowiedzialnosci karnej podlega wiec takze sprawca, ktéry ukrywa pienigdze lub
je przyjmuje takze w innym celu (np. osiggniecia korzys$ci majgtkowej). Ratio legis
omawianego przepisu — jak trafnie wskazuje orzecznictwo — sprowadza sie do
objecia kryminalizacjg kazdego z etapéw procederu, a zatem takze samej fazy
lokowania-inwestowania takich srodkéw” (por. W. Wrobel [w:] Kodeks karny. Czes¢
szczegolna. Komentarz Tom Ill, Warszawa 2008, s. 671; wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 17 listopada 2017 r., Il AKa 289/17, LEX nr 2412810).

Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe stwierdza, ze
ustalenia Sadu | instancji mogg wskazywac¢ - na gruncie realibw dowodowych
sprawy — iz po stronie R. H. zostaly zrealizowane ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. Swiadczg o tym chociazby takie okolicznosci, ze w

wyniku podpisania w/w uméw cesji wierzytelnosci doszio do wptaty srodkéw
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pienieznych na konto bankowe spotki nalezgcej do R. H., zas przyjete na to konto
Srodki pochodzity z popetnionych przez J. K. czyndw przestepczych,
udowodnionych w tym samym postepowaniu karnym. Oskarzony R. H. miat
swiadomos¢ tych faktéw, co wynika chociazby z logicznego ciggu kolejnych
podejmowanych przez niego dziatan. Oczywiscie kluczowe znaczenie moze miec
ustalenie, czy oskarzony byt sSwiadom tego, ze na konto nalezgcej do niego spotki
wptywajg pienigdze pochodzgce 2z przestepstwa. Za przyjeciem jednak
swiadomosci R. H. w tym zakresie moze przemawia¢ chociazby zawarcie przez
niego z J. K. uméw ces;ji nienaleznie uzyskanych wierzytelnosci. Trudno logicznie
zaktadac, ze oskarzony nie miat Swiadomosci, jakim celom bedg stuzy¢ podpisane
cesje w sytuacji, gdy jego spoétka nie miata zadnych wierzytelnosci wobec spétek
nalezagcych do J. K.. W konsekwencji wiec, R. H. wiedziat, ze przyjmuje na konto
bankowe spétki ,P.” pienigdze o przestepnym pochodzeniu. W podsumowaniu tych
rozwazan uprawnione jest stwierdzenie, ze dla przypisania oskarzonemu R. H.
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. wystarczajgce moze byC ustalenie, iz jego
aktywnos$¢, w tym podpisanie umoéw cesji nienaleznych wierzytelnosci oraz
udostepnienie rachunku bankowego swojego przedsiebiorstwa, na ktore
dokonywano nienaleznych wptat, stanowito realizacje przestepstwa ,prania
brudnych pieniedzy”.

Wszystkie powyzsze okolicznosci spowodowaly, iz Sad Najwyzszy uznat za
konieczne uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym
zakresie (co do czynu z art. 299 § 1 k.k.) do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu w postepowaniu odwotawczym, w toku ktérego Sad
ten rozpozna wniesiong przez obronce apelacje (w czesci, w jakiej nastgpito
przekazanie), bedzie mie¢ tez na uwadze argumenty przedstawione przez Sad
Najwyzszy w niniejszym uzasadnieniu. W kazdym jednak przypadku, zaréwno
wowczas, gdy uwzgledni wniesiong apelacje, jak i w sytuacji uznania jej za
chybiong, przedstawi w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia argumenty
wyczerpujgco, odpowiednio wnikliwie i w sposéb Swiadczgcy o tym, iz wszystkie

zarzuty poddat rzetelnej kontroli.
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