Sygn. akt V KK 617/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Piotr Mirek

w sprawie P. D.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 15 grudnia 2021 r.,
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. akt IV Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt 11 K [...]

uchyla wyrok w czesci w ktérej nie orzeczono obligatoryjnego
srodka karnego z art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. i w tym zakresie
sprawe P. D. przekazuje Sadowi Okregowemu w L. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

P. D. zostat oskarzony to, ze:
1) w blizej nieokreslonym czasie w wakacje 2019 r. w miejscowosci L., wykorzystujgc
bezradnos¢ oraz wynikajgca z uposledzenia umystowego niezdolnos¢ do rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, doprowadzit matoletnig W. M.,
lat 11, do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten sposoéb, ze dotykat jej rekoma

w okolicach krocza, czym dziatat na jej szkode, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. i art. 198 k.k.



wzw. z art. 11 § 2 k.k;;

2) w dniu 20 marca 2020 r. w miejscowosci L. [...], doprowadzit matoletnig A. Z., lat 9,
do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten sposéb, ze dotykat lezgc koto niej w
tozku, sciggnat swe spodnie i bielizne, po czym wiozyt jej reke w majtki i dotykat jej
miejsc intymnych, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt [l K [...],
uznat P. D. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw z tym ustaleniem, ze
stanowig one ciag przestepstw okreslony w art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 37b k.k.
wzw. z art. 34 § 1, la pkt 1 kk. i art. 35 § 1 k.k.,, wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare roku ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym. Jednoczesnie, na podstawie art. 41a § 2 i 4 k.k.
orzekt wobec niego zakaz kontaktowania sie w jakikolwiek sposéb oraz zakaz zblizania
sie do matoletnich pokrzywdzonych W. M. i A. Z. na odlegto$¢ mniejszg niz 100 metrow
na okres 3 lat. Na podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczyt na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23
marca 2020 r. godz. 15:30 do dnia 23 wrze$nia 2020 r., uznajgc, ze kara pozbawienia
wolnosci zostata wykonana w catosci oraz na poczet kary ograniczenia wolnosci
zaliczyt P. D. okres tymczasowego aresztowania od dnia 24 wrzesnia 2020 r. do dnia
22 pazdziernika 2020 r. przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie rowna sie dwom dniom kary ograniczenia wolnosci (k. 346-346 v,
uzasadnienie k. 356-359 v).

Od tego wyroku apelacje ztozyt Prokurator Rejonowy w G.. Zaskarzyt to
orzeczenie na niekorzys¢ P. D. w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i srodkach
karnych. W apelacji zarzucit: 1) razgcg niewspotmiernosé kary wymierzonej P. D.,
polegajgcg na orzeczeniu na podstawie art. 37b k.k. kary mieszanej, tj. kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci i kary roku ograniczenia wolnosci, polegajgcej na obowigzku
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym, ktora to kara nie uwzglednia w nalezytym stopniu
wysokiego stopnia winy oskarzonego, znacznego stopnia spotecznej szkodliwoSci
popetnionego przez niego czynu wyrazajgcego sie w motywacji oskarzonego, sposobie
dziatania, rodzaju i charakterze naruszonego dobra, a przez to nie spetnia ustawowych
celdéw kary w zakresie jej ogolnego i indywidualnego oddziatywania, a w szczegolnosci
celow zapobiegawczo- wychowawczych, ktére kara winna osiggngé wobec

oskarzonego oraz w zakresie ksztattowania swiadomosci prawnej spoteczenstwa; 2)



razgcg niewspotmiernos¢ srodka karnego orzeczonego wobec P. D., polegajgca na
orzeczeniu na podstawie art. 41a § 2 i 4 k.k. zakazu bezposredniego kontaktowania sie
w jakikolwiek sposéb oraz zakazu zblizania sie do matoletnich pokrzywdzonych na
odlegtos¢ mniejszg niz 100 metrow na okres 3 lat, ktory to srodek kamy nie uwzglednia
w nalezytym stopniu wysokiego stopnia winy oskarzonego, znacznego stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu popetnionego przez oskarzonego, wyrazajgcego sie w
motywacji oskarzonego, sposobie dziatania, rodzaju i charakterze naruszonego dobra,
a przez to nie spetnia ustawowych celdw srodka karnego w zakresie jego 0golnego i
indywidualnego oddziatywania, a w szczegdlnoséci celdw zapobiegawczo-
wychowawczych, ktére sSrodek karny winien osiggngé wobec oskarzonego,
pokrzywdzonych oraz w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa; 3)
niestuszne niezastosowanie srodka kompensacyjnego polegajgcego na nie orzeczeniu
przez Sad Rejonowy w G. czesciowego zadoséuczynienia za doznang krzywde
poprzez zaptate kwoty 5.000 zt na rzecz kazdej z matoletnich pokrzywdzonych,
skutkiem czego orzeczenie jest razgco niesprawiedliwe (k. 368-374).

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. akt IV Ka [..],
uwzgledniajgc w czesci te apelacje, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
okreslone w punkcie Il czesci dyspozytywnej okresy zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzonymi i zblizania sie do nich podwyzszyt do 5 lat oraz na podstawie art. 46 §
1 k.k. orzekt od oskarzonego P. D. na rzecz pokrzywdzonych W. M. i A. Z. kwoty po
2.000 zt tytutem czesciowego zadoscCuczynienia za doznane krzywdy. W pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Rozstrzygnagt réwniez o kosztach
zwigzanych z postepowaniem odwotawczym (k. 388-388 v).

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w L. ztozyt kasacje Prokurator Generalny.
Zaskarzyt go na niekorzys¢ P. D., w zakresie braku rozstrzygniecia o obligatoryjnym
srodku karnym z art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. Zarzucit w kasacji razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisdw prawa procesowego, a mianowicie
art. 434 § 1 pkt 1-3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 447 § 3 k.p.k., polegajgce na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwoftawczej wyroku Sadu | instancji i w
konsekwencji zaniechanie orzeczenia wobec P. D., jako sprawcy przestepstw z art.
200 § 1 k.k., popetnionych w warunkach ciggu przestepstw okreslonym w art. 91 § 1
k.k., tj. czynéw skierowanych przeciwko wolnosci seksualnej, popetnionych na szkode
matoletnich pokrzywdzonych, w oparciu o przepis art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. na
czas okreslony albo dozywotnio, obligatoryjnego Srodka karnego w postaci zakazu
zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub

okreslonych zawodoéw albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja,



leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi, w sytuacji uwzglednienia apelacji
wniesionej przez prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego w czesci dotyczacej
orzeczenia o srodkach karnych, co zgodnie z brzmieniem art. 434 § 1 pkt 1-3 k.p.k. w
zw. z art. 447 § 3 k.p.k., nakladato na Sad ad quem obowigzek rozpoznania sprawy w
szerszym zakresie, niz wynikajgcy z tresci $rodka odwotawczego i zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego na podstawie art. 41 §
1a zdanie drugie k.k., obligatoryjnego srodka karnego okreslonego w tym przepisie.
Podnoszac ten zarzut wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sagdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, gdyz zaskarzony nig
wyrok Sgdu Okregowego w L. w zakresie rozstrzygniecia o srodkach karnych dotkniety
jest wadliwoscig wskazang w zarzucie kasacji.

Sad Okregowy w L., uwzgledniajgc w czesci apelacje oskarzyciela publicznego
whniesiong na niekorzys$¢ oskarzonego P. D. w zakresie dotyczgcym rozstrzygniecia o
karze (w tym $rodkach karnych oraz faktycznie rowniez w zakresie braku
rozstrzygniecia o srodkach kompensacyjnych), i zmieniajgc zaskarzony wyrok Sadu

Rejonowego w G. z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K [...], poprzez
podwyzszenie okresu stosowania wobec niego srodka karnego w postaci zakazu
kontaktowania sie i zblizania sie do ustalonych pokrzywdzonych, winien byt uksztat-
towac rozstrzygniecie w zakresie srodkow karnych w taki sposéb, aby respektowato
ono nakazy prawa materialnego. Tymczasem Sad ad quem nie dostrzegt, ze wobec P.
D., skazanego za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej, popetnione na szkode
matoletnich pokrzywdzonych, winien zostaé orzeczony obligatoryjny srodek kamy
przewidziany w art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. Zgodnie bowiem z trescig tego przepisu,
w brzmieniu obowigzujagcym od dnia 1 pazdziernika 2017 r., w sytuacji skazania za
przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego,
sad orzeka zakaz zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania
wszelkich lub okreslonych zawodow albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem,
edukacjg, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na czas okreslony albo
dozywotnio. Nie budzi wiec watpliwosci, ze w przepisie tym ustawodawca przewidziat
obligatoryjne orzeczenie srodka karnego, polegajgcego na zakazie: a) zajmowania
wszelkich lub okreslonych stanowisk, b) wykonywania wszelkich lub okreslonych
zawodow, c) prowadzenia wszelkiej lub okreslonej dziatalnosci - zwigzanych z

wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi. Srodek ten winien



by¢ orzeczony przez sad na czas okreslony lub dozywotnio, niezaleznie od rodzaju
orzeczonej wobec sprawcy kary. Jednoczesnie nie jest konieczne rowniez ustalenie
zwigzku popetnionego przez skazanego przestepstwa z wykonywanym przez sprawce
zawodem, zajmowanym stanowiskiem, czy prowadzong dziatalnoscig. Zakazy te
nalezy orzeka¢ nawet wowczas, gdy sprawca nie zajmowat sie jakgkolwiek
dziatalnoscig zwigzang z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub opieka
nad nimi.

W realiach przedmiotowej sprawy, przy ocenie uchybienia Sgdu Okregowego w
L., nie ma znaczenia fakt, ze zaskarzony apelacjg wyrok Sgd Rejonowy w G. z dnia
dniu 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K [...], zapadt rowniez z obrazg prawa
materialnego - art. 41 § 1a zdanie drugie k.k., a wniesiony przez prokuratora na
niekorzys¢ oskarzonego P. D. srodek odwotawczy nie zawierat zarzutu stosownej
obrazy prawa materialnego. Zgodnie bowiem z trescig art. 434 § 1 pkt 1-3 k.p.k. sad
odwotawczy moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego jedynie, gdy wniesiono na jego
niekorzys¢ srodek odwotawczy oraz w granicach zaskarzenia (chyba, ze ustawa
nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia) oraz w razie
stwierdzenia uchybien podniesionych w srodku odwotawczym (chyba, ze s$rodek
odwotawczy nie pochodzi od oskarzyciela publicznego lub petnomocnika i nie
podniesiono w nim zarzutéw albo ustawa nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od
podniesionych zarzutéw). Jednoczesnie art. 433 § 1 k.k. stanowi, ze sgd odwotawczy
rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w srodku odwotawczym
wskazane zostaty zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - réwniez w granicach
podniesionych zarzutéow, uwzgledniajgc art. 447 § 1-3 k.p.k., a w zakresie szerszym w
wypadkach wskazanych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k. oraz art. 455
k.p.k. W tej sytuacji granice rozpoznania srodka odwotawczego wyznaczone sg jego
kierunkiem, zakresem zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, co koresponduje z
trescig art. 433 § 2 k.p.k. Jak podkreslono w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia
12 kwietnia 2018 r., sygn. Il KK 422/17, Lex nr 2495961, granice kontroli odwotawcze;j
w razie wniesienia $rodka odwotawczego na niekorzyS¢ okresla zakres zaskarzenia i
podniesione zarzuty. W wypadku uwzglednienia zarzutu odwotawczego zakres
orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego wyznaczony jest przy zastosowaniu przepisu art.
447 § 1-3 k.p.k. Przepis ten wprowadza za$ domniemania prawne odnoszgce sie do
granic zaskarzenia: winy (art. 447 § 1 k.p.k.), kary (art. 447 § 2 k.p.k.), srodka karnego,
srodka kompensacyjnego i przepadku (art. 447 § 3 k.p.k.). Tym samym Sad Okregowy
w L., jako wtadciwy sad odwotawczy, dokonujgc kontroli apelacyjnej powinien wzigé

pod uwage dyspozycje tego przepisu, albowiem przewidziano w nim ustawowe



rozszerzenie granic zaskarzenia. Innymi stowy, w obecnie obowigzujgcym stanie
prawnym zakres kontroli odwotawczej odbywa sie w rozszerzonych granicach i dotyczy
to kontroli odwotawczej przeprowadzonej niezaleznie od kierunku zaskarzenia. Przepis
art. 447 § 1- 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. stanowi dopetnienie tresci art. 434 § 1
pkt 2 i 3 k.p.k. Powigzanie tych przepiséw prowadzi do wniosku, ze skoro kontrola
odwotawcza odbywa sie w rozszerzonych granicach zaskarzenia (art. 433 § 1 k.p.k.),
to takze orzekanie na niekorzys¢ oskarzonego w granicach zaskarzenia, o ktérych
mowa w art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k., nastepuje przy uwzglednieniu tresci art. 447 § 1-3
k.p.k.

Odnoszgc powyzsze rozwazania do realiow przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy,
ze prokurator zaskarzyt wyrok Sgdu a quo w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i
srodkach karnych, przy czym z podniesionych zarzutéw wynikato, ze rowniez w
zakresie braku rozstrzygniecia o srodkach kompensacyjnych. Skarzgc orzeczenie w
zakresie rozstrzygniecia o srodkach karnych, oskarzyciel publiczny, jak wynika z tresci
zarzutow apelacyjnych, uczynit to jedynie w odniesieniu do s$rodkow karnych,
przewidzianych w art. 41a § 2 k.k. w postaci zakazu kontaktowania sie z ustalonymi
osobami oraz zakazu zblizania sie na okreslong odlegtos¢ od tych oséb. Dokonujgc na-
tomiast kontroli odwotawczej w tym zakresie Sgd Okregowy w L., winien byt - opierajgc
sie na domniemaniu okre$lonym w art. 447 § 3 k.p.k., zgodnie z ktérym apelacje co do
Srodka karnego uwaza sie za skierowang przeciwko catosci rozstrzygniecia o Srodkach
karnych - przeprowadzi¢ odpowiednio pogtebiong kontrole w zakresie prawidtowosci
merytorycznej wszystkich rozstrzygnie¢ o obligatoryjnych i fakultatywnych $rodkach
karnych jakie winny zostaé orzeczone wobec oskarzonego jako sprawcy przestepstwa
skierowanego przeciwko wolnosci seksualnej, popetnionego na szkode matoletniego
pokrzywdzonego. Kontrola ta winna byta doprowadzi¢ Sgd Okregowy w L. do ustalenia,
ze wydany przez Sad Rejonowy w G. wyrok z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il
K [...], zapadt z razgcg i majgcg istotny wptyw na tres¢ wyroku obrazg art. 41 § 1a
zdanie drugie k.k. W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajgc apelacje prokuratora,
podnoszgcg zarzut obrazy art. 41a § 2 i 4 k.k., Sad Okregowy w L., zgodnie z art. 434
§ 1 pkt 1-3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 447 § 3 k.p.k., winien byt dokonac z
urzedu dalszej korekty zaskarzonego orzeczenia i orzec wobec oskarzonego P. D.
obligatoryjny srodek kamy okreslony w art. 41 § 1a zdanie drugie k.k.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w pierwszej dekadzie XXI wieku istniata
rozbieznos¢ dotyczgca kwestii, czy w postepowaniu kasacyjnym dopuszczalne jest
uchylenie zaskarzonego kasacjg orzeczenia wytacznie w czesci w jakiej nie zawiera

ono obligatoryjnego rozstrzygniecia (dopuszczono takg mozliwos¢ np. w wyrokach



Sadu Najwyzszego: z dnia 3 grudnia 2002 r., sygn. akt IV KK 373/02, Legalis, z dnia 5
pazdziernika 2005 r., sygn. akt Il KK 106/05, Legalis, z dnia 8 wrzesnia 2009 r., sygn.
akt IV KK 205/09, Legalis, z 14 czerwca 2010 r., sygn. akt IV KK 70/10, Legalis, z dnia
8 stycznia 2014 r., sygn. akt IV KK 374/13, Legalis, odmienny poglad zaprezentowano
np. w postanowieniu Sktadu 7 Sedziow SN z dnia 25 marca 2010 r., | KZP 36/09,
OSNKW 2010, z. 5, poz. 40, czy w wyrokach Sgdu Najwyzszego: z dnia 1 wrzesnia
2011 r., sygn. akt V KK 168/11, Legalis, z dnia 10 wrzesnia 2013 r., sygn. akt lll KK
100/13, Legalis). W uchwale Petnego Sktadu Izby Karnej z dnia 28 pazdziernika 2015
r., sygn. akt | KZP 21/14, OSNKW 2016, z. 1, poz. 1, przyjeto, ze w postepowaniu
kasacyjnym jest dopuszczalne uchylenie zaskarzonego kasacjg orzeczenia sadu
wytgcznie w czesci w jakiej nie zawiera ono rozstrzygniecia w przedmiocie Srodka
karnego, ktérego zastosowanie byto obligatoryjne. W my$l ustawy o Sadzie
Najwyzszym uchwata sktadu catej izby, z chwilg podjecia, uzyskuje moc zasady
prawnej (por. szerzej W. Kozielewicz, Instytucja uchwat Sgdu Najwyzszego majgcych
moc zasad prawnych — kwestie sporne w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w latach
1990 — 2010, w: A. Przyborowska — Klimczak, A. Taracha (red), ludicium et Scientia.
Ksiega jubileuszowa Profesora Romualda Kmiecika, Warszawa 2011, s. 251 — 270). Ta
uchwata odnosi sie do nie orzeczenia obligatoryjnego srodka karnego. Pamietac takze
nalezy, iz przepis art. 425 § 2 zdanie drugie k.p.k., pozwala zaskarzy¢ brak
okreslonego rozstrzygniecia. Przepis ten majacy, poprzez art. 518 k.p.k., zastosowanie
w postepowaniu kasacyjnym umozliwia zarbwno wprost zaskarzenie braku
okreslonego rozstrzygniecia, jak tez Sgdowi Najwyzszemu wydanie orzeczenia, mocg
ktérego uchyla zaskarzone kasacjg orzeczenie sgdu, w czesci w ktérej nie zawarto
okreslonego rozstrzygniecia i przekazuje sprawe w tym zakresie do ponownego
rozpoznania (por. art. 425 § 2 zdanie drugie k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. i art. 537 § 2
k.p.k.).

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami Sad Najwyzszy orzekt jak w

wyroku.

a.s.






