Sygn. akt V KK 591/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie M. B.

skazanego za przestepstwo z art. 20081 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 5 marca 2020 r.,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 czerwca 2019 r., sygn. akt: IV Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 listopada
2018 r., sygn. akt: X1 K (...),

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 29 listopada 2018 r., sygn. Xl K (...),
uznat M. B. za winnego tego, ze w dniu 29 grudnia 2016 r. w W. doprowadzit
matoletnig ponizej 15 lat I. N. do poddania sie innej czynno$ci seksualnej w ten
sposob, ze przytrzymujgc jg za ramiona pochylit jg do tytutu, ktadac na swoich
kolanach, po czym odsunat jej spodnie i wtozyt reke w jej maijtki, gtaszczac jej
miejsca intymne, a nastepnie doprowadzit do wykonania innej czynnosci seksualne;j

w ten sposoéb, ze ziapat jg za reke, po czym wiozyt jej dtoh w swojg bielizne i



przytrzymujac, zmuszat matoletnig do dotykania jego miejsc intymnych, to jest
popetnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare roku ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc do
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym. Na podstawie art. 41 § 1a k.k. i art. 41a § 2 k.k. w
zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na okres 5 lat zakaz wykonywania
dziatalnosci zwigzanej z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich i z opieka
nad nimi oraz zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong I. N. i zblizania sie do niej
na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy w W.
wyrokiem z dnia 27 czerwca 2019 r., sygn. IV Ka (...) utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Od powyzszego wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc mu razgce naruszenie przepisOw postepowania, majgce
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to
1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 k.p.k. poprzez:

1.1. brak merytorycznego odniesienia sie¢ przez Sad odwotawczy do zarzutow
obrony w zakresie, w jakim Sad Il instancji pomingt podnoszone przez obrone w
ramach wniesionego srodka odwotawczego zarzuty co do niescistosci i btedow
logicznych w rozumowaniu Sgdu, braku oceny wskazywanych w tresci apelacji
sprzecznych ze sobg dowodow i w konsekwencji nierozpoznanie zarzutu braku
wszechstronnego rozpatrzenia materiatu dowodowego oraz btedéw w ustaleniach
faktycznych, z powotaniem sie jedynie na okolicznos$¢, iz zarzuty apelacji stanowig
jedynie niedopuszczalng polemike z dokonang przez Sad | instancji oceng
materiatu dowodowego;

1.2. brak odniesienia sie w zadnej mierze do zarzutéw zgtoszonych przez obrone
w apelacji w przedmiocie sprzecznosci pomiedzy wnioskami wynikajgcymi z opinii
bieglych sgdowych zalegajgcych w aktach sprawy oraz oparcia rozstrzygniecia
przez Sad | instancji jedynie na czesci z nich bez wyjasnienia przyczyny;

1.3. brak odniesienia sie przez Sad Odwotawczy do zarzutéw procesowych
podniesionych w ztozonym srodku zaskarzenia w postaci m.in. zarzutu co do art. 7

k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k., braku normy prawnej przydajgcej zeznaniom oséb



matoletnich wiekszy walor wiarygodnosci niz osobom dorostym, naruszenia art. 5
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz dalej art. 424 k.p.k.

2. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. poprzez:

2.1. nieuwzglednienie wniosku dowodowego obrony zawartego pierwotnie w
odpowiedzi na akt oskarzenia oraz potrzymanego w apelacji wobec braku jego
rozpoznania przez Sad | instancji z uzupetniajgcej opinii sgdowo-psychologiczne;j
co do wiarygodnosci zeznah matoletniej pokrzywdzonej pomimo przytoczenia przez
obrone szeregu argumentow merytorycznych kwestionujgcych mozliwos¢
prawidtowego ustalenia sktonnosci dziecka do fantazjowania lub ktamstwa na
podstawie jednorazowego dwudziestominutowego wywiadu, tym bardziej ze
przeprowadzajgca wywiad biegta sgdowa nie ustalita nawet, iz pokrzywdzona ma
rodzenstwo, co mogtoby stanowi¢ motywacje do zwrdcenia na siebie uwagi;

2.2. aprioryczne wykluczenie mozliwosci zeznawania nieprawy przez osobe
matoletnia.

Podnoszac te zarzuty obronca wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do Sagdu Okregowego do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co warunkowato jej
oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Poréwnanie tresci nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia z uprzednio
wywiedziong apelacjg upowaznia do stwierdzenia, ze podnoszone w kasacji
zarzuty, stanowig de facto powielenie zastrzezen sformutowanych pod adresem
Sadu | instancji w sferze kompletowania i oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Tymczasem, jak wielokrotnie zaznaczat Sgd Najwyzszy, stosownie
do art. 519 in principio k.p.k. kasacja moze zosta¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie. Zarzuty nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia sformutowane w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu
pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim
zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw

stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Funkcjg kontroli kasacyjnej nie jest



ponowne, tzn. dublujgce kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutow stawianych
przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instancji.

Majgc w perspektywie powyzsze w odniesieniu do argumentacji skarzgcego

podnies¢ nalezato nastepujgce argumenty.
1. zarzuty wymienione w ppkt. 1.1. oraz 2.2. majg zbiezny charakter i sprowadzajg
sie, najogolniej rzecz ujmujgc do niezasadnego — zdaniem autora kasacji —
obdarzenia wiarygodnoscig zeznan matoletniej, a w konsekwencji rekonstrukciji
zasadniczych elementow stanu faktycznego wytgcznie na ich podstawie. W tym
zakresie stwierdziC nalezy, ze specyfika przestepstw wyczerpujgcych znamiona art.
200 § 1 k.k., jako zwigzanych ze sferg intymng zycia cztowieka powoduje, ze sg
one najczesciej popetniane bez udziatu osob trzecich. Brak oséb moggcych
spetnia¢ role postronnych swiadkéw zdarzenia utrudnia, ale nie uniemozliwia
organom procesowym poczynienia ustalen stanowigcych podstawe faktyczng
orzekania. Nawet bowiem w takim wypadku mozliwe jest skorzystanie z osobowych
zrédet dowodowych i rekonstrukcja stanu faktycznego w oparciu o depozycje
samego oskarzonego, jak i pokrzywdzonego (pokrzywdzonej). Przy braku innych
dowoddéw o charakterze bezposrednim, relacje zaréwno jednej, jak i drugiej strony
winny zostaC ocenione ze szczegolng wnikliwoscig, w kontekscie catoksztattu
zebranego materiatu, w tym poprzez odwotanie sie do dowodéw posrednich, jak
rowniez — gdy zajdzie taka potrzeba - skorzystanie z pomocy biegtych
odpowiednich  specjalnosci. Obdarzenie wiarg relacji oskarzonego czy
pokrzywdzonej jest prawem sgdu, ale ocena ta pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
tylko w sytuacji zgromadzenia kompletnego materialu dowodowego, oraz
dokonania jego swobodnej oceny z uwzglednieniem zasad prawidiowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, z uwzglednieniem
obowigzku badania oraz uwzgledniania okolicznosci przemawiajgce zarbwno na
korzys¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.).

Analiza materiatéw niniejszego postepowania wskazuje, ze z tak zakreslonej
powinnosci Sad Rejonowy wywigzat sie nalezycie, a jego oceny i ustalenia
zasadnie zyskaty aprobate Sadu Il instanciji.

W dacie popetnienia przestepstwa |. N. byta dziewiecioletnig dziewczynka.

Przestuchiwana przed Sgdem niespetna dwa tygodnie po zdarzeniu przedstawita



szczegotowo przebieg zdarzen z lekcji muzyki tamtego dnia, zas relacja ta byta
zgodna z wersjg, ktorg 29 grudnia 2016 r. wieczorem przedstawita swoim rodzicom.
Zdaniem Sadu Najwyzszego jest nieprawdopodobne, w kontekscie zasad
doswiadczenia zyciowego, nawet bez potrzeby odwotywania sie do wiedzy
specjalistycznej, by dziewiecioletnie dziecko nie tylko zmyslito zdarzenie
obejmujgce jego niewyksztatcong sfere seksualnosci, opowiadajgc o nim rodzicom,
ale bylo takze w stanie odtworzy¢ przebieg zdarzenia z uwzglednieniem jego
szczegotdw (np. fakt wyrywania reki) w toku, jakby nie spojrzec, stresujgcego
przestuchania przed Sagdem. W sprawie nie ujawnity sie nadto jakiekolwiek powody
mogace rzutowac na cheé bezpodstawnego obcigzenia M. B.. Wprost przeciwnie,
pokrzywdzona I. N., jak przyznat jej ojciec P. N., chetnie chodzita na zajecia do
nauczyciela prowadzgcego z nig lekcje od ponad trzech lat.

Zeznania matoletniej 1. N. zostaly zweryfikowane w aspekcie
psychologicznych kryteriow spostrzegania i odtwarzania spostrzezen. Powofana w
sprawie biegta psycholog M. K. C. wydata opinie pisemng, ktdéra rozwinieta zostata
w trakcie rozprawy gtéwnej. Opiniujgc zeznania matoletniej w zakresie funkciji
intelektualnych biegta nie stwierdzita u dziewczynki istnienia deficytow, ktére
wplywatyby na ograniczenie zdolno$ci do prawidlowego spostrzegania,
zapamietywania i odtwarzania spostrzezen. Biegta rozwazata rowniez sktonnosc
pokrzywdzonej do patologicznego ktamstwa, fantazjowania, czy szczegdlnej
podatnosci na sugestie, moggcych wptywac na tres¢ sktadanych przez nig zeznan i
tego rodzaju okolicznosci u badanej réwniez nie ujawnita. Takze sposob
wypowiedzi |. N. jest w opinii biegtej adekwatny do jej poziomu rozwoju
umystowego i nie zawiera cech sugerujgcych zaczerpniecie od osob trzecich. We
wnioskach koncowych biegta wskazata, ze I. N. ma zachowang zdolnosé
spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezeh. Na rozprawie gtoéwnej
biegta uzupetnita, ze zeznania |. N. byty spdjne, rzeczowe, byty opisy interakcji
wzajemnych miedzy matoletnig a oskarzonym, byta konsekwencja opisu. W ocenie
biegtej matoletnia spetnia kryteria wiarygodnosci psychologicznej. Zwrécita takze
uwage, ze w jej ocenie matoletnia nie miata zadnej motywacji ztozenia zeznanh

obcigzajgcych M. B. bo chetnie chodzita na lekcje, chciata gra¢ na pianinie, nie



zgtaszata rodzicom, ze tego nie chce, ma dobry kontakt z rodzicami i nie
oczekiwata wtornych korzysci ujawniajgc takie zdarzenie.

W kontekscie powyzszego brak jest podstaw do podwazenia stanowiska
Sadu odwotawczego nieakceptujgcego hipotezy apelujgcego, ze ocena zeznan
pokrzywdzonej I. N. odno$nie zdarzenia opisanego aktem oskarzenia jest nietrafna,
za czym w ocenie skarzgcego miatyby przemawia¢ marginalne wprost szczegoty
zwigzane ze zdarzeniem, jak cho¢by brak mozliwosci wyrwania reki z uscisku, czy
brak sincéw s$wiadczgcych o uscisku. W tym zakresie skarzgcemu wystarczy
wskazac, ze uscisk nawet dorostego mezczyzny nie musi by¢ na tyle silny, by
powodowat zasinienie, albo by dziecko nie byto w stanie wyrwac trzymanej dtoni.
Réwniez fakt niezwierzenia sie dziewczynki ojcu od razu po odebraniu z lekcji nie
moze zostaC uznany za nadzwyczajny, jezeli uwzgledni¢, Zze pokrzywdzona
zdecydowata sie po namysle ujawnic catg sytuacje obojgu rodzicom.

Rozwazania Sgdu odwotawczego odnoszgce sie do argumentéw skarzgcego
sg pogtebione, by nie napisa¢ detaliczne, i niewatpliwie realizujg one standard
bezstronnej i rzetelnej kontroli odwotawczej, o czym przekonuje pisemne
uzasadnienie zaskarzonego kasacjg wyroku. O naruszeniu dyspozycji art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nie moze wiec by¢ mowy. Okolicznosci tej nie zmienia
fakt, iz Sgd winien zarébwno w wypowiedziach padajgcych na sali sgdowej, jak
rowniez w pisemnych motywach rozstrzygnie¢ zachowac¢ powsciggliwos¢, dajgc
Swiadectwo profesjonalnego podejscia do podsgdnych oraz baczgc na zawodowy
charakter powinnosci obroncow i petnomocnikow. W tym kontekscie Sad winien w
szczegolnosci stroni¢ od zbednych przytykdw w stosunku do stron postepowania.

Odnoszac sie do zarzutéw z ppkt. 1.2., 1.3. oraz 2.1., nalezy je odczytywac
wytgcznie jako Swiadectwo niepogodzenia sie skarzgcego z wynikiem
postepowania odwotawczego. Sad odwotawczy nie pomingt bowiem zadnego z
zarzutéw formutowanych pod adresem opinii bieglych wypowiadajgcych sie
odnosnie psychologicznych kryteriow prawdomownosci pokrzywdzonej. W tym
zakresie, wobec lakonicznosci samego =zarzutu, jak réwniez uzasadnienia
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia w tym zakresie, Sgd Najwyzszy za
wystarczajgce uznat odestanie skarzgcego do pisemnych motywéw skarzonego

wyroku (zob. s. 8 in fine — s. 12). Takze i w tym zakresie rozwazania Sadu



Okregowego uznac¢ nalezy za spetniajace wymogi prawidtowej kontroli instancyjne;j
zaskarzonego apelacjg wyroku a stopien szczegotowosci pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia za odpowiadajgcy tresci podniesionych zarzutow.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy postanowit jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



