Sygn. akt V KK 58/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 czerwca 2016 r.,
sprawy D. N.,

skazanegoz art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148§ 1i 3 k.k.,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego,

z dnia 26 sierpnia 2015,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.,

z dnia 27 stycznia 2015 r.,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w L. z dnia 27 stycznia 2015 r., sygn. akt Il K

.../115, D. N. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 i 3 k.k., za ktére na podstawie art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 3
k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k. wymierzono mu kare 8 (o$miu) lat
pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il AKa .../15,
po rozpoznaniu miedzy innymi apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego D.
N., zmienit zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. N. w ten sposob, ze

wyeliminowat z opisu czynu zawartego w pkt Il czesci wstepnej, przypisanego



oskarzonemu w pkt | czesci dyspozytywnej, sformutowania: ,dziatajgc razem z K.
K., pseudonim P., R. S., pseudonim D., P. P., pseudonim P. oraz innymi
nieustalonymi osobami”, a w pozostatym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgadu Apelacyjnego z dnia 26 sierpnia
2015 r. wniost obrohca skazanego D. N., zarzucajgc razgce naruszenie prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, w postaci art. 440 k.p.k. w
zw. z art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.

W konkluzji obronca skazanego D. N. wniost o uchylenie pkt Il
zaskarzonego wyroku.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego D. N. jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W wywiedzionym przez obrohce skazanego w kasacji zarzucie
skoncentrowano sie na probie wykazania, ze w sprawie — na etapie postepowania
odwotawczego — zaszta koniecznosc¢ przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcych
zeznan swiadka T. F., na okolicznos¢ udziatu D. N. w zdarzeniu z dnia 6 sierpnia
2008 roku. Obronca wskazywat bowiem, ze Swiadek T. F. juz po zapadnieciu
wyroku Sadu Okregowego w L., w innym postepowaniu ztozyt zeznania o
odmiennej tresci od tych, jakie sktadat w przedmiotowej sprawie. Na rozprawie
odwotawczej obronca D. N. przedtozyt kserokopie protokotu rozprawy gtéwnej Sgdu
Okregowego w L. z dnia 2 lipca 2015 roku w sprawie o sygn. Il K .../12, odwotujgc
sie do tresci ztozonych w tym postepowaniu zeznan przez T. F. Z zatgczonego do
akt sprawy protokotu rozprawy gtownej z dnia 2 lipca 2015 r. wynika, ze T.F.
stwierdzit poczatkowo, iz ,w czasie kiedy w B. strzelano do nas bytem w
samochodzie z A. M. i M. S. Strzelat do nas D. N., ale co do tego nie jestem pewien
na 100 %”, aczkolwiek po chwili dodat, ze ,faktycznie tak byto, ze najpierw N. do
nas strzelat, a godzine pdzniej jechatem z nim w samochodzie” (s. 5-6 protokotu, k.
3543-3544).

Whniosek dowodowy obroncy D. N. o przestuchanie swiadka T. F. zostat

oddalony na rozprawie apelacyjnej w dniu 26 sierpnia 2015 r., a Sgd Apelacyjny



poprzestat na dopuszczeniu dowodu z kserokopii protokotu z dnia 2 lipca 2015 r. (k.
3548v). Tego rodzaju postgpienia nie sposéb uznaé za razgco btedne. Zauwazyc¢
bowiem nalezy, ze Sad | instancji na kartach pisemnego uzasadnienia wyroku
dokonat wrecz drobiazgowej oceny zeznan T. F. oraz jego wyjasnien sktadanych w
charakterze podejrzanego. Ocena ta uwzgledniata takze pozostate dowody
zgromadzone w sprawie, a — jak trafnie zauwazyt Sad odwotawczy — podawane
przez T. F. fakty znajdowaty potwierdzenie w dowodach zabezpieczonych na
miejscu zdarzenia oraz w dowodzie w postaci uszkodzenn samochodu VW Golf,
ktéry uzytkowat A. M. Zaréwno Sad Okregowy w L., jak i Sgad Apelacyjny
kategorycznie wykluczyly ponadto pomytke we wskazaniu D. N. jako sprawcy
oddania dwoch strzatéw z broni palnej, skoro wczesniej poznali sie z T. F., mieli ze
sobg bezposredni kontakt, a ponadto razem odjezdzajgc z miejsca zdarzenia
przebywali w jednym samochodzie. Okolicznoéci te potwierdzit T. F. na rozprawie w
dniu 2 lipca 2015 r. w sprawie o sygn. lll K .../12, ktérej odpis protokotu obronca
skazanego ztozyt do akt sprawy. W zwigzku z powyzszym brak bylo podstaw do
kolejnego przestuchania T. F. — tym razem w postepowaniu apelacyjnym — a Sad
odwotawczy tak procedujgc nie dopuscit sie, w realiach przedmiotowej sprawy,
wskazywanego przez obronce razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ jego
orzeczenia naruszenia art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.

W tym kontekscie stwierdzic ponadto nalezy, odnoszgc sie do
podnoszonego przez obronce skazanego naruszenia art. 440 k.p.k., ze stosowanie
tego przepisu jest pozostawione uznaniu sgdu odwotawczego i ograniczone jest do
sytuacji, w ktorych uzna on, ze utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku bytoby
razgco niesprawiedliwe (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia
2013 r., Ill KK 315/13, LEX nr 1403885). Skoro zas Sad Apelacyjny w ramach
swego uznania nie doszedt do przekonania o koniecznosci zastosowania
wspomnianego przepisu, to oczywiscie nie mozna czyni¢ z tego faktu zarzutu
razgcego naruszenia prawa procesowego.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia wniesionej kasacji, Sad
Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej, przy czym kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyt skazanego.
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