Sygn. akt V KK 574/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 grudnia 2018 r.

sprawy K. R.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika opiekuna prawnego skazanego
ubezwlasnowolnionego catkowicie,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w J.

z dnia 28 listopada 2017 roku, sygn. lll K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego K. R. od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 28 listopada 2017 r. w sprawie Ill K [...]

uznat m.in. K. R. za winnego popetnienia czynu stanowigcego przestepstwo z art.
280 § 1 k.k., za co wymierzyt K. R. kare 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz czynu stanowigcego przestepstwo z art. 190 § 1 k.k., za to wymierzyt mu kare
7 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k.
Sad Okregowy wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzonego Sgd Apelacyjny [...] wyrokiem z dnia 6

kwietnia 2018 r., sygn. Il AKa [...], utrzymat w mocy w stosunku do K. R. wyrok



Sadu Okregowego w J..

Od tego prawomocnego wyroku kasacje na korzysS¢ skazanego wniost
petnomocnik opiekuna prawnego skazanego K. R. — D. W.. kasacji zarzucono:

1. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
procesowego tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 200 § 1 i art. 410
k.p.k. polegajgce na dokonaniu nieprawidtowej kontroli odwotawcze;j i nienalezytym
rozwazeniu zarzutu wskazanego w pkt. 1 apelacji petnomocnika opiekuna
prawnego, w ktorym to zarzucono wyrokowi Sadu | instancji dowolng i wybidrczg
ocene opinii sgdowo- psychiatrycznej z dnia 21 listopada 2016 r. wydanej przez
biegtych psychiatrow R. B. i K. K., a w konsekwencji uznanie, ze opinia ta nie
posiada waloru dowodowego;

2. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa
procesowego tj. art. 201 k.p.k. polegajgce na oddaleniu powotanego w apelacji
wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie w postepowaniu
odwotawczym dowodu z opinii sporzgdzonej przez biegtych psychiatréw z Instytutu
Psychiatrii i Neurologii w W. celem ustalenia czy K. R. miat tempore criminis
wytgczong lub w znacznym stopniu ograniczong zdolnosS¢ rozpoznania znaczenia
swojego czynu i kierowania swoim postepowaniem, podczas gdy w sprawie
wydane zostaty dwie sprzeczne we wnioskach opinie biegtych dotyczgce stanu
psychicznego K. R. w czasie popetnionego czynu, co uzasadniato powotanie
trzeciego zespotu biegtych, ktory na podstawie catoksztattu zebranego w sprawie
materiatu dowodowego (w tym wczesniejszych opinii) wydatby opinie o stanie
psychicznym skazanego tempore criminis.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu [...] do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Po pierwsze zauwazy¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego kontrola

odwotawcza Sgdu Apelacyjnego w zakresie oceny opinii sgdowo-psychiatrycznej



wydanej przez biegtych psychiatrow R. B. i K. K., byla zgodna ze standardami
wynikajgcymi z art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. W pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (s. 14-15) Sad Apelacyjny wskazat powody, dla ktérych
stanowisko Sgdu Okregowego pomijajgce twierdzenia zawarte w przywotanej opinii
uznat za poprawne. Wskazat tam m.in. na to, ze rzeczone biegte w pisemnej
informacji z badania oskarzonego z 26 pazdziernika 2016 r., nie podaty wynikow
prowadzonego z oskarzonym wywiadu, nie odnotowaty swoich spostrzezen co do
jego stanu, stawiajgc jednak kategoryczne tezy w zakresie diagnozy. Podobnie
opinia z 21 listopada 2016 r., nie zawiera informacji na temat wynikéw badania
oskarzonego przez te biegte. Opinia stwierdzajgca wytgczenie poczytalnosci
oskarzonego tempore criminis oparta zostata gtébwnie na tresci wyjasnien
oskarzonego oraz informacjach pochodzgcych od opiekuna prawnego
oskarzonego. Sad Apelacyjny trafnie zauwazyt tez, ze skarzgcy nie postawit w
apelacji zadnych zarzutéw co do warto$ci opinii biegtych J. K., M. P. i P. R.-S., ktéra
stata sie podstawg ustalenia, ze oskarzony byt w czasie czynu poczytalny.
Stanowisko Sadu Apelacyjnego odmawiajgce zasadnosci zarzutom apelacji
dotyczgcym przedmiotowej opinii psychiatrycznej jest w ocenie Sgdu Najwyzszego
zasadne, zgodne z dyrektywami oceny dowoddéw okreslonymi w art. 7 k.p.k. Co nie
mniej istotne, stanowisko to zostato przedstawione w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku w sposéb jasny, logiczny, wszechstronnie i wnikliwie
przedstawiajgcy = kwestionowane zagadnienie, zostato tez uzasadnione
przekonujgco z odwotaniem sie do konkretnych okolicznosci sprawy. Nie mozna
mie¢ watpliwosci, ze kontrola odwotawcza Sgdu Apelacyjnego w zakresie zarzutu
1a apelacji petnomocnika opiekuna prawnego byla dostatecznie wnikliwa i
rzeczowa, zgodna z wymaganiami art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.

Po drugie, nie powinno dziwi¢ skarzgcego, ze Sad Apelacyjny uznajgc
dokonang przez Sgd Okregowy ocene opinii biegtych psychiatrow za poprawna, nie
widziat potrzeby powotania w sprawie trzeciego zespotu biegtych psychiatrow,
oddalit zatem zgtoszone w apelacji wnioski dowodowe. O tym, ze Sad Apelacyjny
akceptuje stanowisko Sgdu Okregowego opierajgce sie na opinii biegtych z [...]
Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w L., napisano na s. 16 i n.

uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Takze tam przedstawiono obszernie i wnikliwie



powody, dla ktérych Sad Apelacyjny uznat za trafne stanowisko Sgdu Okregowego,
uznajgce opinie tych biegtych za wiarygodng — w szczegolnosci zwrécono uwage
na poprawny warsztat opracowania opinii oraz oparcie jej na obserwacji
psychiatrycznej. Skoro dla Sadu Apelacyjnego opinia tych biegtych nie byta
niepetna, niejasna, czy wewnetrznie sprzeczna, nie mozna dopatrzeC sie w decyz;ji
o oddaleniu wniosku dowodowego o =zasiegniecie Kkolejnej opinii biegtych
naruszenia art. 170 k.p.k., czy art. 201 k.p.k.

Z powyzszych powodow zasadne okazato sie oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.



