V KK 562/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego J. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 20 czerwca 2023 r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt IV Ka 557/21

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. akt VII K 330/20

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:
wstrzymaé wykonanie kary dwoch lat pozbawienia wolnosci
wymierzonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt IV
Ka 557/21 zmieniajgcym w czesci wyrok Sadu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. akt VIl K
330/20.

UZASADNIENIE

Whniosek ztozony przez obronce skazanego - adw. P. Z. o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku, zastuguje na uwzglednienie w zakresie,

w jakim dotyczy wymierzonej skazanemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci.
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Zastosowanie instytucji wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia
w postepowaniu kasacyjnym musi byC¢ warunkowane przewidywang realnie
skutecznoscig tej nadzwyczajnej skargi. Tylko w takich okolicznosciach mozliwe
jest uwzglednienie wniosku, a wiec powstrzymanie negatywnych skutkow
mogacych powsta¢ w sytuacji, gdyby prawomocne orzeczenie obarczone razgcym
btedem, byto wykonywane. Na aprobate =zastugujg poglady wyrazone w
orzeczeniach Sgdu Najwyzszego (por. np. postanowienia SN: z dnia 17 sierpnia
2004 r., V KK 229/04; z dnia 8 wrzesnia 2004 r., V KK 214/04), w ktoérych wskazuje
sie, iz uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia zaskarzonego
kasacjg jest mozliwe tylko wowczas, gdy istnieje realna szansa na uwzglednienie
kasacji.

W przedmiotowej sprawie obronca wnoszgc kasacje postawit m.in. zarzut
nienalezytej obsady sgdu odwotawczego, bowiem w skfadzie tegoz sgdu zasiadata
A. G. powotana na urzad sedziego Sgdu Okregowego w dniu 10 lipca 2019 r. na
podstawie uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa podjetej w skiadzie
uksztattowanym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sgdownictwa i niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3) i ztozyt
wniosek o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia. Wniosek ten
woéwczas nie zostat uwzgledniony. Aktualnie jednak okolicznosci towarzyszgce
sprawie ulegty zmianie. Po pierwsze, Sad Najwyzszy w sprawie rozpoznawanej w
17 maja 2023 r. sygn. V KK 17/23 uwzgledniajgc tozsamy zarzut kasacyjny
stwierdzit, ze udziat w sktadzie orzekajgcym sedziego Sgdu Okregowego A. G.,
stanowit uchybienie, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na
niedochowanie gwarancji bezstronnosci i niezaleznosci wymaganych przez art. 45
ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 § 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i art. 47
Karty Praw Podstawowych, w konsekwencji czego wyrok sgadu drugiej instancji
zostat uchylony a sprawa zostata przekazana do ponownego rozpoznania.
Powyzsze rozstrzygniecie czyni realnym istnienie wysokiego prawdopodobienstwa
uchylenia zaskarzonego wyroku, cho¢ zastrzec trzeba, ze ostatecznej oceny w tym
zakresie dokona Sad Najwyzszy na rozprawie kasacyjnej.

Po drugie, w tej sprawie termin odroczonej rozprawy kasacyjnej zostat

wyznaczony na dzien 24 sierpnia 2023 r. a zatem juz po uptywie okresu na jaki
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skazanemu udzielono odroczenia wykonania kary, co w kontekscie uwag
poczynionych wczesniej wskazuje, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji
mogtoby spowodowacé dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe skutki.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.

[M.S.]

[ms]



