Sygn. akt V KK 554/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie M.S.,

skazanego z art. 224 § 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 grudnia 2019 r.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 17 grudnia 2018 r., sygn. akt VIII K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego M. S..

UZASADNIENIE

M.S. wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 17 grudnia 2018 r., sygn. akt
VIII K (...), zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 25 czerwca 2017 r. w P. przy
ul. T., na terenie fortu, zastosowat przemoc wobec funkcjonariusza policji S.K., w
celu zmuszenia go do odstgpienia od czynnosci zatrzymania go, polegajgcg na
tym, ze znajdujgc sie na krawedzi dachu fortu, chwycit nadbiegajgcego
pokrzywdzonego, po czym wykorzystujgc site jego rozpedu przesungt go tak, iz ten

znalazt sie réwnolegle do krawedzi dachu, po czym zaczat sie z nim szarpac, w



wyniku czego pokrzywdzony ten stracit rownowage, zachwiat sie i spadt z

wysokos$ci siedmiu metrow, upadajgc na betonowy podjazd tego budynku, na

skutek czego doznat obrazen ciata w postaci ztamania ptytki pokrywajgcej gornej

kregu L - 2 z przemieszczeniem odtamow, ztamania kostki przysrodkowej prawej i

bocznej prawej oraz niewielkiego sttuczenia ptuc, skutkujgcych naruszeniem

czynnosci narzgddw jego ciata trwajgcego dtuzej niz 7 dni, przy czym zachowaniem
swoim narazit go rownoczesnie bezposrednio na niebezpieczenstwo utraty zycia
lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, nadto czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat od
odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za
popetnienie innego umysinego przestepstwa podobnego, {j. jest przestepstwa z art.

224 § 3 kk.iart. 160 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k., za ktére — na

podstawie art. 224 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. — wymierzono mu kare 3 lat i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci. Ponadto, na podstawie art. 46 § 2 k.k., zasgdzono

od M.S. na rzecz pokrzywdzonego S.K. nawigzke w kwocie 6 000 ztotych, a takze
zaliczono oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego
aresztowania. Rozstrzygnieto rowniez o dowodach rzeczowych.

Od tego wyroku apelacje wniost obronca skazanego, ktéry — podnoszgc
zarzuty razgcej obrazy przepisdw postepowania (art. 7 k.p.k) oraz btedow w
ustaleniach faktycznych, majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku — wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M.S. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje wnidst obronca skazanego,
podnoszac nastepujgce zarzuty:

1) razgcg obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, w postaci art. 437 § 1 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.,
poprzez dokonanie przez Sad Okregowy nowych ustalen, zawartych
w stwierdzeniu: ,osoby takie jak oskarzony - podejrzewane o popetnienie
powaznych przestepstw”, ktére swiadczy o braku dokonania prawidtowej oceny

zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, poniewaz w aktach



2)

nie ma jakiejkolwiek wzmianki o przedstawieniu oskarzonemu zarzutéw,
w zwigzku z ktérymi miato mie¢ zwigzek zatrzymanie w dniu 25 czerwca 2017 r.,
a cytowane stwierdzenie nalezy uzna¢ za wskazujgce na wadliwos¢ dokonanej
kontroli odwotawczej, trudno bowiem przyjg¢ ferowanie opinii dotyczgcych osoby
oskarzonego, w oderwaniu od materiatbw sprawy, za dziatanie w ramach
art. 7 k.p.k,;

razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, w postaci art. 449a k.p.k., wobec jego niezastosowania, pomimo
stwierdzenia, ze uzasadnienie wyroku Sgdu Rejonowego ,zostato sporzgdzone
w sposob wyjagtkowy nieudolny, czynigc je niemal zupetnie niekomunikatywnym
i niezwykle trudnym w odbiorze”, ktére to stwierdzenie jest sprzeczne z tezg
0 spefnieniu przez uzasadnienie orzeczenia Sgdu pierwszej instancji wymagan
okreslonych w art. 424 § 1 i 2 k.p.k., co w konsekwencji doprowadzito
do rekonstrukcji przez Sgd Okregowy stanu faktycznego, przyjetego przez Sad
Rejonowy, za podstawe orzeczenia na podstawie ,domnieman” co do toku
rozumowania skfadu orzekajgcego, albowiem trudno uznadé, iz z uzasadnienia,
ktore ,zostato sporzgdzone w sposéb wyjgtkowo nieudolny, czynigc je niemal
zupetnie niekomunikatywnym i niezwykle trudnym w odbiorze”, zawierajgcego
przekopiowane fragmenty protokotéw zeznan i wyjasnien w pierwszej osobie,
bedgcego streszczeniem akt postepowania, mozna odtworzy¢ motywy wydania
wyroku przez Sad Rejonowy, co skutkowato naruszeniem art. 456 k.p.k. poprzez
utrzymanie wyroku w mocy pomimo braku mozliwosci dokonania jego kontroli
instancyjnej;

razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, w postaci art. 437 § 1 k.p.k, art. 457 § 3 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.,
polegajgcg na utrzymaniu w mocy orzeczenia w sytuacji, gdy nie byto ku temu
podstaw, gdyz prawidtowo przeprowadzona kontrola odwotawcza powinna
skutkowaé ustaleniem, ze Sgad Rejonowy dokonat dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowoddow, w tym gtébwnie domnieman, poczynionych w oparciu o watpliwy
materiat dowodowy w postaci zrodet osobowych - zeznanh funkcjonariuszy Policji,
co uzasadniato uniewinnienie oskarzonego, wzglednie uchylenie wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz byto wynikiem dokonania



pobieznej kontroli odwotawczej z ograniczeniem sie praktycznie do powtorzenia
btednej argumentacji Sgdu pierwszej instancji, bowiem nie ma jednoznacznych
i niebudzgcych watpliwosci dowoddéw pozwalajgcych na ustalenie, iz M.S. dziatat
W zamiarze popetnienia czynu zabronionego;

4) razgcy obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, w postaci art. 433 § 2 k.p.k., polegajgcg na zaniechaniu petnego
rozwazenia przez Sad odwotawczy wszystkich zarzutéw wskazanych
w apelacjach obronhcy, a takze poprzez odniesienie sie do rozpatrzonych
zarzutow w sposob uniemozliwiajgcy stwierdzenie, czy ustalenia Sadu
Okregowego w tym zakresie zostaty poczynione po dokonaniu doktadnej analizy
materiatéw postepowania, czy stanowig jedynie zaprzeczenie stanowisku obrony
i przyznanie twierdzen zawartych w uzasadnieniu utrzymanego w mocy
orzeczenia, w szczegolnosci w zakresie zarzutu:

- naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepiséw postepowania art. 7 k.p.k.
w odniesieniu do uznania za wiarygodne zeznan $wiadkéw - funkcjonariuszy
Policji (K., K., W., B., S., N., U., . oraz G.), pomimo wystepujgcych w nich
sprzecznos$ci, atakze w odniesieniu do bezzasadne] odmowy przyznania
przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom ztozonym przez M.S. oraz zeznaniom
J.S.;
- btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na nieprawidtowym stwierdzeniu jakoby M.S.
miat zastosowac przemoc wobec funkcjonariusza Policji S.K., w celu zmuszenia
go do odstgpienia od czynnosci zatrzymania poprzez przesuniecie
pokrzywdzonego na krawedz skarpy, szarpanie sie z nim, po czym zepchniecie
w dét oraz aby owo zepchniecie byto dokonane umys$lnie, z zamieram
bezposrednim, aby byto wczesniej zaplanowane i przemys$lane w sytuacji, gdy
S.K. spadt z dachu fortu, albowiem wbiegt w oskarzonego i chcac go ujgé, rzucit
sie na niego, przy czym z uwagi na brak rozeznania w terenie, w szczegolnosci
brak swiadomosci, ze znajduje sie na skraju skarpy, doprowadzit do upadku obu
mezczyzn.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wniost o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi



Okregowemu w P..

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w oczywistym stopniu.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. i art. 520
§ 1 k.p.k. kasacja, jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, przystuguje stronie
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. Nie jest to zatem Srodek prawny,
ktorym strona moze skarzy¢ rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji.
Konsekwentnie, zarzuty kasacji powinny wskazywac¢ na uchybienia obcigzajgce
wyrok sgdu odwotawczego, ktory orzekat w tej wiasnie roli, rozpoznajgc zwykty
srodek odwotawczy od wyroku sgdu pierwszej instancji. Ustawowy porzgadek
proceduralny nie nadaje kasacji mocy srodka inicjujgcego postepowanie w trzeciej
instancji. Wszak orzeczenie sgdu odwotawczego jest prawomocne i jako takie
kohczy postepowanie karne co do jego przedmiotu. Nadzwyczajny charakter
kasacji jako srodka zaskarzenia wyraza sie w tym, ze mozna w nim podnosic tylko
zarzuty uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2019 r., V KK 465/18, LEX nr 2621140).

Lektura uzasadniania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wskazuje
tymczasem jednoznacznie, ze wyrazona tam argumentacja w zdecydowanej mierze
dotyczy orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, a jedynie posrednio i ogodlnikowo
odnosi sie do procedowania Sadu odwotawczego, prezentujgc witasng ocene
dowodow autora kasacji, co z oczywistych wzgledéw nie wpisuje sie w realizacje
powinnosci wykazania oczywistej i razgcej obrazy przepiséw prawa przez Sad
ad quem, lecz stanowi prébe zdublowania kontroli instancyjne;.

Potwierdza to wskazanie, w zarzucie nr 2, na naruszenie art. 449a k.p.k.,
ktérego obraza — jak wskazuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — nie moze
by¢ podstawg zarzutu kasacji, albowiem jest to przepis adresowany do sgdu
odwotawczego i ten sad wedtug swojego uznania moze zwrdci¢ akta w celu
uzupetnienia uzasadnienia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 grudnia 2017 r., V KK 465/17, LEX nr 2433087). Jesli chodzi o uwagi krytyczne



sformutowane przez Sad odwotawczy w odniesieniu sie do sposobu sporzgdzenia
uzasadnienia, to zastrzezenia Sgdu ad quem odnoszg sie jedynie do warstwy
technicznej, nie zas merytorycznej czesci motywacyjnej wyroku Sgdu pierwszej
instancji, co potwierdza uznanie przez Sgd Okregowy, ze wyrok Sgdu meriti czyni
zado$¢ wymogom art. 424 § 1 i 2 k.p.k., co w petni pozwala na przeprowadzenie
kontroli instancyjnej (s. 1 uzasadnienia Sgdu ad quem) oraz wyrazona w dalszej
czesci uzasadnienia konstatacja, iz Sgad pierwszej instancji w petni prawidtowo
ocenit zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, dajgc wiare co do przebiegu
spornego zdarzenia policjantom, a nie oskarzonym (s. 3 uzasadnienia Sadu
ad quem).

Oczywiscie bezzasadny jest takze pierwszy zarzut, w ktéorym skarzacy
upatruje wadliwosci kontroli instancyjnej, w stwierdzeniu przez Sad odwotawczy,
iz M.S. byt osobg podejrzewang o popetnienie powaznych przestepstw (s. 2
uzasadnienia), albowiem w przekonaniu autora kasacji stanowi to nowe ustalenie
faktyczne, niepoparte zadnymi dowodami i bezpodstawne wobec faktu,
ze skazanemu nie przedstawiono zadnych zarzutow w sprawie, do ktorej miat
zostac zatrzymany w dniu 25 czerwca 2017 r.

Nalezy zauwazyé, ze to juz sad pierwszej instancji wskazat, w ramach
wiasnych ustalen faktycznych, iz skazany byt osobg podejrzewang w postepowaniu
prowadzonym przez KMP w P., Wydziat do Spraw Walki z Przestepczoscig
Samochodowg, w sprawie kradziezy z wlamaniami do samochodow (zob. s. 1
uzasadnienia wyroku Sgdu a quo). Ustalenie to stanowi bezspornie prolog
wydarzen, stanowigcych przedmiot postepowania w niniejszej sprawie. Poza tym
nalezy przypomniec, ze osobg podejrzewang — wbrew temu, co sugeruje skarzacy
— nie jest osoba, ktérej przedstawiono zarzuty. Z momentem bowiem wydania
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw albo postawienia zarzutow w zwigzku
z przystgpieniem do przestuchania w charakterze podejrzanego osoba taka
uzyskuje status strony postepowania, stajgc sie podejrzanym (art. 71 § 1 k.p.k.).

Trzeci i czwarty zarzut majg charakter wybitnie polemiczny z ustaleniami
faktycznymi Sgdu pierwszej instancji, stanowigc — jak juz to wskazano — probe
zdublowania kontroli instancyjnej, co w zadnym wypadku nie moze przyniesc

oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu. Autor kasacji prezentuje w nich wtasng



ocene dowodow (zwtaszcza ocene wiarygodnosci zeznan swiadkow — policjantow
oraz zony skazanego) i na tej podstawie wyprowadza wtasne ustalenia faktyczne,
ktére przeciwstawia ustaleniom Sadu pierwszej instancji, kontestujgc ich aprobate
przez Sad odwotawczy. Skarzgcy wskazuje na to, ze M.S. dziatat w btedzie co do
tego, ze osoby, ktore chcg go zatrzymad, rzeczywiscie sg funkcjonariuszami Policiji,
co nie znajduje odzwierciedlenia w ustaleniach Sadu meriti i co zostato
przeanalizowane przez Sad odwotawczy, ktéry nie bez podstaw wskazatl, ze
argumentacja obroncy skazanego razi naiwnoscig, jest skrajnie niewiarygodna i
niezyciowa (s. 2 uzasadnienia). Autor kasacji zakwestionowat takze sam przebieg
zdarzenia na skarpie i fakt znajomos$ci przez skazanego topografii terenu, co
réwniez byto przedmiotem uwagi Sgdu drugiej instancji (s. 3 uzasadnienia).

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, o kosztach
sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc na podstawie art. 637a k.p.k. w zw.
z art. 636 k.p.k.

as



