Sygn. akt V KK 550/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie I. S.

skazanego z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 1 lutego 2023 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. akt VI Ka 147/21
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Stupsku

z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 1684/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Stupsku wyrokiem z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K
1684/19, uznat I. S. za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw z art. 284 § 1
k.kk.wzw. zart. 12§ 1 k.k. oraz art. 190 § 1 k.k. w zb. z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu odpowiednio kare grzywny w wysokosci 50 stawek
dziennych ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na 20 ztotych, kare grzywy w
wysokosci 25 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 20 ziotych
oraz kare grzywny w wysokosci 25 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jedne;j
stawki na 20 ztotych. Nastepnie wymierzone kary potgczyt i w ich miejsce wymierzyt
l. S. kare tgczng grzywny w wysokosci 70 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢



jednej stawki na 20 ztotych. Sad ponadto orzekt wobec skazanego obowigzek

naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego M. R.

kwoty 15 789,66 zi.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca |. S., zarzucajgc btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na
treS¢ orzeczenia w zakresie czynu z art. 284 § 1 k.k. oraz obraze przepisow
postepowania, ktdéra mogta mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Stupsku z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. akt VI
Ka 147/21 zmieniono wyrok Sadu | instancji w ten sposob, ze w zakresie
wszystkich zarzuconych skazanemu czyndéw warunkowo umorzono wobec niego
postepowanie, jednoczesnie zmieniajgc opis czynu z art. 284 § 1 k.k.

Kasacje od powyzszego orzeczenia Sgdu Okregowego wnidst obronca
skazanego I. S.. Wyrokowi temu zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego,
okreSlone w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na sprzecznosci w tresci
orzeczenia, uniemozliwiajgcej jego wykonanie, a polegajgce na:

1. utrzymaniu w mocy skazania |. S. za czyny okreslone w punkcie 1. ust. 1 kasac;ji
w sytuaciji, gdy z tre$ci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego (punkt 3.1
- stanowisko sgdu odwotawczego wobec zgtoszonych zarzutow i wnioskow)
jednoznacznie i bezsprzecznie wynika, ze Sgd Okregowy uniewinnit I. S. od
zarzucanych mu powyzszych czynow,

2. utrzymaniu w mocy kary tgcznej (punkt IV wyroku sadu 1 instancji) w sytuaciji,
gdy Sad odwotawczy warunkowo umorzyt wobec |. S. postepowanie za
czyny przypisane w punkcie Il i lll wyroku Sgdu Rejonowego, a zatem
odpadty dwie z trzech kar jednostkowych, co uniemozliwito wymierzenie kary
tgcznej na zasadzie asperacji.

Jednocze$nie obronca wnidst o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w
Stupsku w czesci objetej punktem B, tj. w zakresie, w jakim Sad odwotawczy
utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji i uniewinnienie oskarzonego w tym
zakresie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Stupsku wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:



Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie
wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w
art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. nie moze zosta¢ uznany za zasadny, albowiem w sprawie
niniejszej nie wystgpita sprzecznos¢ w tresci orzeczenia uniemozliwiajgca jego
wykonanie.

Tytutem wstepu przypomnie¢ nalezy, ze stosownie do tresci art. 439 § 1 pkt
7 k.p.k. sad uchyla zaskarzone orzeczenie, niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw oraz wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia, jezeli
zachodzi sprzeczno$¢ w tresSci orzeczenia, uniemozliwiajgca jego wykonanie.
Sprzecznos¢ stanowigca bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o ktérej mowa we
wskazanym przepisie, musi dotyczy¢ dyspozytywnej czesci orzeczenia. Jak
stusznie stwierdzit Sgd Najwyzszy ,...bezwzgledny powdd odwotawczy okreslony w
art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. wystepuje wowczas, gdy w samej tresci czesci
dyspozytywnej orzeczenia wystepuje takie wewnetrzne "pekniecie", iz spetnienie
jednego z zawartych w niej rozstrzygnie¢ musiatoby prowadzi¢ do zignorowania
innego z rozstrzygnie€...” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30
grudnia 2011 r., IV KK 403/11, OSNwSK 2011/1/2426). Nie stanowi tej
kwalifikowanej podstawy prawnej sprzecznos¢ miedzy trescig samego orzeczenia i
jego uzasadnieniem, a tym bardziej sprzecznos¢ w tresci samego uzasadnienia
orzeczenia. Ponadto chodzi tu o sprzecznosé, ktéra ma charakter uniemozliwiajgcy
jego wykonanie. Taka sytuacja bedzie miata miejsce wtedy, gdy usuniecie
okreslonej wady nie jest mozliwe nawet po wykorzystaniu trybu przewidzianego w
art. 13 § 1 k.k.w. Przepis ten stanowi, ze organ wykonujgcy orzeczenie oraz kazdy,
kogo orzeczenie bezposrednio dotyczy, moze sie zwrdci¢ do sgdu, ktory je wydat, o
rozstrzygniecie watpliwosci co do wykonania orzeczenia lub zarzutéw co do
obliczenia kary.

W sprawie niniejszej I. S. zarzucono popetnienie czynu z art. 284 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 § 1 k.k. Kwalifikacji tej nie zmienit Sad | instancji. Przyjeto zatem, ze I.
S. w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, podjat
wiele zachowan. Sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku wskazat, iz w ramach

pierwszego zarzutu - zgodnie ze stanowiskiem obroncy - nie wszystkie zachowania



skazanego zostaty udowodnione w sposéb niebudzgcy watpliwosci. Ponadto uznat,
ze tylko w odniesieniu do jednego =zarzuconego skazanemu zachowania,
polegajgcego na nierozliczeniu sie z gotowki w kwocie 1585,06 zt za zwrdcony
towar do I. S.A., po wystawieniu przez te spotke faktury VAT korygujgcej z dnia 18
wrzesnia 2018 roku numer [...], zarzut postawiony w apelacji nie zastugiwat na
uwzglednienie, w pozostatym za$ zakresie w odniesieniu do czynu zarzuconego w
punkcie pierwszym oskarzenia, apelacja okazata sie zasadna. Btedne jest zatem
rozumowanie obroncy skazanego, zgodnie z ktorym zachowania sktadajgce sie na
jeden czyn zabroniony, uznat za odrebne czyny, od ktérych nalezy uniewinnic
skazanego. Nie sposdb réwniez dopatrzy¢ sie w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego
jakoby rozumowanie w nim zawarte byto zbiezne z argumentami obroncy
skazanego. Sad ten bowiem wyraznie podkreslit, iz nie zostato udowodnione w
sposob niebudzgcy watpliwosci podjecie przez |I. S. wskazanych zachowan w
ramach zarzuconego czynu, nie zas odrebnych czynéw. Przyjecie konstrukcji
prawnej czynu ciggtego sprawia, co tez stusznie podkreslit prokurator w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, ze w sytuacji gdy wyniki przewodu sgdowego nie stwarzajg
podstaw do uznania, iz skazany dopuscit sie przestepstwa ciggtego w zakresie
zarzucanym mu w akcie oskarzenia, sgd nie uniewinnia go od poszczegdlnych
fragmentéw przestepstwa ciggtego, lecz eliminujgc te fragmenty z opisu czynu,
wyjasnia w uzasadnieniu, dlaczego przypisany czyn nie obejmuje wszystkich
zarzucanych zachowan, sktadajgcych sie na przestepstwo ciggte (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12.6.2007 r., V KK 179/07).

W odniesieniu do zagadnienia przedstawionego w pkt 2 kasacji wskazac¢
nalezy, ze istotg srodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia
postepowania karnego jest zaniechanie skazania i wymierzenia kary sprawcy
winnego popetnienia przestepstwa. Wyrok warunkowo umarzajgcy postepowanie
karne, choc jest wyrokiem rozstrzygajgcym o odpowiedzialnosci karnej sprawcy, nie
naktada na tego sprawce kary w rozumieniu Kodeksu karnego. W niniejszej
sprawie Sad | instancji uznat I. S. za winnego popetnienia wszystkich zarzucanych
mu czynow, za kazdy z nich wymierzyt skazanemu kare, a nastepnie je potgczyt.
Sad Il instancji za§ w odniesieniu do wszystkich zarzucanych |.S. czynow

warunkowo umorzyt postepowanie karne, nie odnoszac sie jednoczesnie do pkt IV



wyroku Sadu | instancji, dotyczgcym wymierzenia kary tgcznej. Sad ad quem
zastosowat wobec skazanego warunkowe umorzenie postepowania karnego w
odniesieniu do czynéw wskazanych w punkcie 1-ym wydanego wyroku, a zatem nie
wymierzyt mu zadnej kary. Zastosowanie tego Srodka probacyjnego wyklucza
bowiem istnienie jakiejkolwiek kary. Nie sposob zatem mowi¢ w omawianym
przypadku o sprzecznosci uniemozliwiajgcej wykonanie orzeczenia, a jedynie o
wadzie wynikajgcej z niezawarcia przez Sgd Okregowy w tresci wyroku punktu, w
ktérym uchylitby pkt IV wyroku Sadu a quo. Oczywistym jest, ze kara tgczna stracita
byt prawny, co jest wprost konsekwencjg rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1-
ym wyroku, ktdrego wniesiona kasacja dotyczy. Nie ulega jednak watpliwosci, ze |.
S. rowniez w |l instancji zostat uznany za sprawce czynoéw przypisanych mu przez
Sad Rejonowy (por. m. in. s. 17 — 18 uzasadnienie SO).

Majgc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy, na posiedzeniu, postanowit,

jak na wstepie, obcigzajgc I. S. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



