Sygn. akt V KK 55/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie A. M.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. iin.wzw. z art. 64 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 13 maja 2020 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 26 marca 2019 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. M. zostat skazany wyrokiem Rejonowego w W. z dnia 26 marca 2019 r.,
sygn. akt lll K (...) za szereg czynéw wypetniajgcych dyspozycije art. 286 § 1
k.k., art. 276 k.k., art. 279 § 1 k.k. i 270 § 1 k.k., szczegbétowo opisanych w
punktach I do IV wyroku. Wymierzono mu za nie kare tgczng w wysokosci 7
lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono okres tymczasowego
aresztowania od dnia 2 marca 2018 r. do dnia wydania wyroku. Na
podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad natozyt na oskarzonego obowigzek

naprawienia szkody poprzez zaptate kwot na rzecz pokrzywdzonych : H. K. -



40.000. zt., B. W. — 124.000 zt, B. L. — 80.000 zt, G. S. - 152.000 zti Z. J. —
30.000 zt a takze, w czesciach réwnych wraz z oskarzonym |. M. — sumy
24.000 zt na rzecz M. U. oraz 25.000 zt dla Z. B.. Ponadto, zasgdzit od A. M.
na rzecz oskarzycielki positkowej G. S. poniesione przez nig koszty
zastepstwa procesowego w wysokosci 3911,35 zt, zwalniajgc jednoczesnie
oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania sgdowego.

Orzeczenie to zaskarzyt obrohca oskarzonego, formutujgc zarzuty:

- obrazy przepiséw postepowania — a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw, co skutkowato uznaniem
sprawstwa oskarzonego;

- btedu w ustaleniach faktycznych — poprzez uznanie, ze A. M. byt sprawcag
przypisanych mu czynow;

- obrazy przepisow prawa materialnego — a to art. 46 § 1 k.k. — poprzez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na natozeniu na oskarzonego
obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych w przyjetych przez Sad
kwotach, w sytuacji gdy Sad nie zbadat, w jakim zakresie oskarzony miat
przyczynic¢ sie do powstania tej szkody.

Podnoszgc powyzsze, obronca wnidst o zmiang wyroku Sadu | instancji
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndéw, a ewentualnie,
przy przyjeciu sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzutow opisanych w pkt. |, V —
X oraz XIlI czesci wstepnej wyroku, o okreslenie obowigzku naprawienia szkody
wedtug reguty pro rata parte.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...)
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) odnosnie do kazdego z czynéw przypisanych oskarzonemu A. M. w pkt | czesci
dyspozytywnej wyroku, a opisanych w punktach I, V, VI, VII, VIII, IX, X i XIl czesci
wstepnej wyroku w miejsce ustalenia, ze oskarzony podawat sie osobie
pokrzywdzonej za funkcjonariusza Policji, wprowadzajgc jg w btgd co do swojej
tozsamosci oraz co do prowadzonej akcji policyjnej w sprawie osdb zajmujgcych sie
wytudzeniami, przyjat, ze uczynita to osoba o nieustalonej tozsamosci, dziatajgca
wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym; nadto przyjat, ze oskarzony przypisanych

mu czyndéw dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedgc uprzednio



skazany wyrokiem Sagdu Okregowego w T. z dnia 11 pazdziernika 2011 r., sygn. akt
Il K (...), zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 29 marca 2012 r.,
sygn. akt Il AKa (...), zaczyny zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11§ 3 k.k.iart. 91§ 2
k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, nadto za czyn z art. 258 § 1 k.k. na kare 2
lat pozbawienia wolnos$ci, przy czym na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec
A. M. kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci, zas wskazany wyrok objety zostat
nastepnie wyrokiem tgcznym Sagdu Okregowego w T. z dnia 4 stycznia 2017 r.,
sygn. akt Il K (...), zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)z dnia 22
czerwca 2017 r., sygn. akt Il Aka (...), ktorym to wyrokiem tgcznym wymierzono A.
M. kare tgczng 9 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare te odbyt w okresie od
dnia 7 maja 2006 r. do dnia 30 sierpnia 2008 r., od dnia 29 marca 2010 r. do dnia
18 kwietnia 2013 r. i od dnia 27 lipca 2017 r. do dnia 6 listopada 2017 r.;
2) przyjat, iz czynu przypisanego oskarzonemu w pkt | dyspozycji, a opisanego w
pkt X czesci wstepnej wyroku, oskarzony dopuscit sie w dniu 22 lutego 2018 r.
W pozostatym zakresie Sad odwotawczy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.
Obronca oskarzonego ztozyt kasacje od wyroku Sadu Okregowego,
zarzucajgc mu:
|. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa
materialnego, a to art. 286 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na btednej subsumpcji prowadzacej do przyjecia, ze zachowania
skazanego, bedgce podstawg ustalonego w sprawie stanu faktycznego, wypetniajg
znamiona czynow przypisanych skazanemu w pkt |, V-X oraz Xll czesci wstepnej
wyroku, podczas gdy prawidtowa analiza materiatu dowodowego oraz ustalen stanu
faktycznego takie wnioski wyklucza i nie daje podstaw do uznania, ze dziatalnosc
skazanego w zakresie werbowania osob zaktadajgcych rachunki bankowe oraz
nastepnie pozyskiwanie dokumentacji zwigzanej z przedmiotowymi rachunkami
stanowito przestepstwa, o ktérych mowa w przywotanej czesci wyroku;
ll. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisdw prawa
materialnego, a to art. 286 § 1 k.k., poprzez jego btedng wyktadnie i uznanie, ze
skazany A. M. wypehit znamiona tegoz czynu, pomimo braku wykazania, ze
obejmowat on swojg sSwiadomoscig i zamiarem bezposrednim kierunkowym

wprowadzenie w btgd oséb wymienionych w pkt |, V-X oraz Xll czesci wstepnej



wyroku oraz tego, ze doprowadzit w ten sposéb wyzej wymienione osoby do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem;

lll. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
materialnego, a to art. 20 k.k., poprzez jego niezastosowanie i haruszenie zasady
indywidualnej odpowiedzialnosci karnej, a tym samym przyjecie odpowiedzialnosci
skazanego A. M. za czyny innych 0sob;

IV. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
materialnego, a to art. 46 § 1 k.k.,, poprzez btedng wyktadnie i niewlasciwe
zastosowanie, polegajgce na natozeniu na oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody na rzecz H. K. w kwocie 40.000 zt, na rzecz B. W. kwoty 124.000 zt, na
rzecz B. L. kwoty 80.000 zt, na rzecz G. S. kwoty 152.000 zi, na rzecz Z. J. kwoty
30.000 zt, a nadto obowigzek naprawienia szkody w czesciach rownych wraz z
oskarzonym |. M., poprzez zaptate na rzecz M. U. kwoty 24.000 zt oraz na rzecz Z.
B. kwoty 25.000 zt, w sytuacji gdy Sad nie zbadat, w jakim zakresie oskarzony
rzekomo przyczynit sie do powstania tejze szkody, zgodnie z zasadg pro rata parte;
V. razgcg obraze przepisOw postepowania moggcg mie¢ wplyw na tresc
rozstrzygniecia w postaci art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgcag na
nieprzeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku Sgdu |
instancji na korzy$¢ skazanego, w wyniku czego na gruncie przedmiotowej sprawy
catkowicie nierzetelnie i powierzchownie dokonano oceny zarzutéw podniesionych
w apelacji, a zwlaszcza zarzutu dotyczgcego marginalnej roli A. M. w
ogolnokrajowym procederze przestepczym, a w ktérym nie brat on Swiadomie
udziatu, a jedynie kierowany checig szybkiego zysku podjgt sie zadania
werbowania o0sob zakfadajgcych rachunki bankowe i nastepnie przekazywania
pozyskanej dokumentacji dotyczgcej kont bankowych dalszym osobom;

VI. razgcg obraze przepisow postepowania, moggcg mie¢ wplyw na tresé
rozstrzygniecia w postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
nierzetelng i powierzchowng ocene podniesionego w pkt | apelacji zarzutu
naruszenia przez Sad Rejonowy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i tym samym
niesprostanie obowigzkowi rozwazenia zarzutow apelacji, ktéry to obowigzek
wymaga ustosunkowania sie do istoty podniesionych zarzutéw oraz kluczowych

argumentow, na ktérych zarzuty te zostaty oparte, a zwtaszcza, ze dokonana przez



Sad Okregowy korekta w zakresie opisu czynéw z pkt |, V-X oraz Xl czesci
wstepnej wyroku dowodzi naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 7 k.p.k., a
uzasadnienie tejze zmiany jest wybitnie lakoniczne, podczas gdy prawidiowo
przeprowadzona kontrola odwotawcza mogtaby prowadzi¢ do istotnego zawezenia
czynnosci sprawczych A. M. i jego roli w szeroko zakrojonym procederze
przestepczym, co do ktdrego istnienia nie miat on Swiadomosci;

VIl. razgcg obraze przepisbw postepowania, moggcg mie¢ wpltyw na tresc
rozstrzygniecia, a to art. 7 k.p.k., poprzez naruszenie przez Sad Okregowy zasad
prawidiowego rozumowania, polegajace z jednej strony na przyjeciu, ze brak jest
dowoddéw Swiadczgcych o tym, ze A. M. podawat sie za funkcjonariusza Policji lub
CBSP, co w konsekwencji doprowadzito do wyeliminowania z pkt I, V-X oraz XII
czesci wstepnej wyroku udziatu skazanego i ustalenia, ze dokonywata tego inna
nieustalona osoba, jednoczesnie przyjmujgc, ze osoba ta dziatata wspdlnie i w
porozumieniu z A. M., mimo iz brak jest jakichkolwiek dowoddw, za$ cieniem na
bezrefleksyjnej i pobieznej ocenie dokonanej przez Sgd Okregowy kfadzie sie,
nomen omen wielokrotnie przywotywana w uzasadnieniu, uprzednia karalnosc¢
skazanego;

VIIl. razgcg obraze przepiséw postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tresé
rozstrzygniecia, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcag na braku
przeprowadzenia rzetelnej kontroli odwotawczej i uznaniu, ze skazany dopuscit sie
zarzucanych mu czynow opisanych w pkt Il - IV czesci wstepnej wyroku Sadu
pierwszej instancji, tj. z art. 276 k.k. oraz art 270 § 1 k.k. oraz ze dopuscit sie
zarzucanego mu czynu opisanego w pkt IV rozstrzygniecia wyroku tj. z art. 292 § 1
k.k., podczas gdy ustalenia powyzsze sg sprzeczne z zebranym w sprawie
materiatem dowodowym, z wyjasnieniami A. M., ktory w sposob rzeczowy wyjasnit
jak wszedt w posiadanie dokumentdéw oraz perfum i kosmetykéw;

IX. razgcg obraze przepisow postepowania, mogacg mie¢ wptyw na tres¢ wyroku w
postaci art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a polegajgca na rozstrzygnieciu
niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzysé skazanego, i mimo stwierdzen o
braku dowoddéw w zakresie poszczegolnych czynnosci sprawczych skazanego,
przyjecie wspoétsprawstwa A. M. i tylko na podstawie wielokrotnie akcentowanej

uprzedniej karalnosci skazanego.



Wskazujgc na powyzsze uchybienia, obronca skazanego wnidst o uchylenie
w cafosci zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w S. i poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Rejonowego w W. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na wniesiong przez obronce kasacje, Prokurator
Okregowy w S. wnidst o jej uznanie za oczywiscie bezzasadna.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja nalezy do nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, w zwigzku z tym
jej zakres merytoryczny zostat uksztattowany w znacznie wezszym stopniu niz
zakres apelacji. Strona moze wnies¢ kasacje od orzeczenia sadu |l instancji jedynie
z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt 1l KK 58/18).
Niemozliwe jest przy tym kwestionowanie w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym poczynionych przez sgdy ustalen faktycznych.

Kasacja od wyroku Sadu Okregowego wniesiona przez obronce A. M. pod
postacig naruszen prawa procesowego Ww rzeczywistosci atakuje ustalenia
faktyczne. Jest bowiem czytelne, juz przy pobieznej lekturze zarzutow kasacyjnych,
iz majg one charakter polemiczny i w rzeczywisto$ci zmierzajg do ponownej kontroli
okolicznosci, ktore stanety u podstaw przypisania skazanemu winy. Z tego wzgledu
kasacje te nalezato uzna¢ za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Odnoszgc sie szczegotowo do podniesionych w skardze zarzutéw, nalezy
stwierdzi¢, ze Sad Odwotawczy przeprowadzit kontrole wyroku Sadu meriti w
sposéb prawidtowy, czemu dat wyraz w tresci sporzgdzonego uzasadnienia. Wbrew
twierdzeniom autora kasacji, Sad Okregowy rozpatrzyt wnikliwie wszystkie
podniesione w apelacji obroncy zarzuty, do ktérych odnosi sie kasacja, a w
rezultacie zasadnie zaaprobowat ustalenia faktyczne, poczynione przez Sad |
instanciji.

Pierwszy i trzeci z zarzutéw kasacji kwestionujg przypisanie skazanemu
odpowiedzialno$ci za czyn z art. 286 § 1 k.k. Sad Okregowy w uzasadnieniu
swojego rozstrzygniecia stusznie podkreslit, ze nawet jesli A. M. nie zrealizowat
osobiscie — w ramach uzgodnionego podziatu rél — wszystkich znamion

przestepstwa, to poprzez dziatanie wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami



stat sie wspotsprawcg przypisanego mu oszustwa. Ustalenie takie w zaden sposob
— wbrew twierdzeniom skarzgcego - nie narusza zasady indywidualnej
odpowiedzialnosci karnej, a wynika wprost 2z rozumienia konstrukcji
wspotsprawstwa.

Trudno tez, w sSwietle ujawnionego materialtu dowodowego uznaé, ze
skazany nie obejmowat swiadomoscig konsekwencji swojego czynu i nie dziatat z
zamiarem kierunkowym wprowadzenia w btgd, a jego rola w procederze byta
marginalna, niemalze przypadkowa (zarzuty drugi i pigty) w sytuacji, gdy z
uznanych za wiarygodne zeznan swiadka M. N. wynika, ze to A. M., wspdtpracujgc
z I. M., zlecit mu zatozenie kont bankowych i to wtasnie A. M. Swiadek miat
przekaza¢ dokumenty zwigzane z kontami. Co wiecej, skazany ma wczes$niejsze
bogate doswiadczenia z wymiarem sprawiedliwosci, jako ze wielokrotnie juz
dopuscit sie czyndéw kwalifikowanych jako oszustwa, podrabianie i przerabianie
dokumentow czy udziat w zorganizowanej grupie przestepczej. Nie ulega wiec
watpliwosci, ze musiat mie¢ petng swiadomos¢ przestepczego charakteru
podejmowanych dziatan.

Zarzut czwarty, kwestionujgcy prawidlowo$¢ rozpoznania tozsamo
brzmigcego argumentu apelacji, a odnoszgcy sie do orzeczenia od oskarzonego A.
M. na rzecz pokrzywdzonych obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem w catosci, rédwniez nie zastuguje na uwzglednienie. Wspodtsprawcy
przestepstwa sg bowiem zobowigzani do naprawienia szkody wobec
pokrzywdzonych solidarnie i rozwigzanie przyjete przez Sad jest catkowicie
dopuszczalne w sytuacji nieustalenia pozostatych wspotsprawcow (za wyjatkiem
wystepkow popetnionych na szkode M. U. i Z. B.).

Zarzuty wymienione w punktach 6 — 8 wprost polemizujg z oceng materiatu
dowodowego dokonang przez Sad meriti i Sad odwotawczy. Swiadczg o
niezrozumieniu funkcji kasacji, jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia i
traktowaniu jej przez skarzgcego, wbrew woli ustawodawcy, jako trzeciej instancji
odwotawczej. Przypomnie¢ w tym miejscu warto, ze podstawg zarzutéw
kasacyjnych moze byc¢ wytgcznie razgce i majgce istotny wptyw na tresc orzeczenia
naruszenie przepisow prawa materialnego albo procesowego, Ilub zarzut

wystgpienia tzw. bezwzglednej podstawy odwotawczej, tj. ktorejs z okolicznosci, o



ktorych mowa w tresci art. 439 § 1 k.p.k. Tym samym podstawg kasacji nie moze
byc¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Zgodnie z intencjg ustawodawcy,
celem | funkcjg postepowania kasacyjnego jest bowiem eliminacja z porzgdku
prawnego orzeczen dotknietych najpowazniejszymi wadami prawnymi, a nie
ponowna kontrola ustalen poczynionych na etapie postepowania rozpoznawczego.
To drugie jest celem postepowania odwotawczego, ktorego powielanie nie moze
by¢ przedmiotem postepowania kasacyjnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 lipca 2018 r., sygn. akt Il KK 313/18). Wynika to z wyjgtkowego charakteru
Srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja.

W ostatnim z zarzutow kasacyjnych skarzgcy sformutowat wniosek, iz Sad
rozstrzygnagt niedajgce sie w sprawie rozstrzygng¢ watpliwosci na niekorzys¢
oskarzonego, w rezultacie czego skazat A. M. wylgcznie na podstawie danych o
jego wczesniejszej karalnosci. Taka redakcja zarzutu nie pozwala stwierdzi¢, czy
dotyczy on Sadu pierwszej czy drugiej instancji, co jest kluczowe dla ustalenia
dopuszczalnoéci zarzutu kasacyjnego. Swiadczy jednocze$nie o biednej
interpretacji tresci art. 5 k.p.k. Jak wielokrotnie podkreslat Sgd Najwyzszy, mowa w
tym przepisie o niedajgcych sie usungé watpliwosciach powzietych przez Sad, a nie
strone postepowania (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 maja
2019 r.,, sygn. akt IV KK 578/18). Obydwa Sady rozpatrujgce sprawe A. M.
podzielity tymczasem kategoryczne przekonanie, ze skazany popetnit przypisany
mu czyn.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



