Sygn. akt V KK 549/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2021 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2021r.

sprawy A. K.

skazanego za cigg przestepstw z art. 27981 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 18 stycznia 2021r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 29 pazdziernika

2019r., sygn.

akt VK (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. — Kancelaria
Adwokacka w S. — kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
ztote i osiemdziesigt groszy), w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia dla obroncy wyznaczonego 2z urzedu, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.



Jej autor podnidst zarzut obrazy przez Sad Odwotawczy przepisow
postepowania ,w postaci art. 193§1 k.p.k., 410 k.p.k., 167 k.p.k. w zw.
z art. 45783 k.p.k. i art. 433§2 k.p.k., poprzez zaniechanie przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtych przy ustalaniu wartosci skradzionych przez skazanego A.
K. i C. G. przedmiotéw i wptywu tego faktu na dokonane ustalenia faktyczne w
przedmiotowej sprawie, jak réwniez nienalezyte odniesienie sie w uzasadnieniu
wyroku do zarzutéw apelacyjnych”.

Na wstepie nalezy odnies¢ sie do zastrzezen obrony pod adresem jakosci
przeprowadzonej przez Sgd Okregowy kontroli instancyjnej. Uzasadniajgc zarzut
nienalezytego rozpoznania zarzutow apelacyjnych wskazano wytgcznie, ze w wielu
przytaczanych konkluzjach pojawity sie stwierdzenia o tozsamej tresci, co, w ocenie
obrony, stanowi razgce naruszenie wymagan okreslonych w art. 45783 k.p.k.
i art. 433 k.p.k.

Zwazyc jednak nalezy, ze zacytowane przez obrone sformutowania odnoszg
sie nie do samych zarzutéw apelacji, ale do wnioskow zwigzanych z tymi zarzutami
i to wytgcznie tymi, ktdre zostaty uznane za niezasadne. Nie sposdb wiec uznag,
by takie postepowanie Sgdu nosito znamiona uchybienia.

Co wiecej, do samych zarzutéw apelacyjnych Sgd Odwotawczy odnidst sie
W sposob rzetelny, a jego rozwazania cechuje logika i oparcie w realiach sprawy.
Dlatego tez brak jest podstaw do stwierdzenia, ze Sgd Odwotawczy dokonat
niepetnej, czy nierzetelnej kontroli odwotawczej, czym naruszyt art. 433 k.p.k. oraz
art. 45783 k.p.k.

To samo stwierdzi¢ nalezy w zakresie zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 19381 k.p.k. Sgd Odwotawczy zauwazyt, ze powotanie biegtego rzeczoznawcy celem
ustalenia rzeczywistej wartosci skradzionego mienia bytoby zasadne wéwczas, gdyby, pomimo
przeprowadzenia na wniosek stron dowoddw, nadal okreslone okolicznosci nie jawity sie jako
wyjasnione w sposéb wystarczajacy.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, ze Sad | instancji opart swoje ustalenia co do wartosci
poszczegodlnych przedmiotédw na zeznaniach pokrzywdzonych, zas w razie watpliwosci przyjmowat
wartosci korzystniejsze dla skazanych. W toku postepowania pierwszoinstancyjnego ani skazany A.
K., ani jego obrofica, nie ztozyli zadnych wnioskéw dowodowych w tym zakresie. Podobnie byto
w postepowaniu odwotawczym. Sgdy natomiast nie podjety inicjatywy dowodowej, gdyz nie
widziaty takiej potrzeby, wobec tego, ze poczynienie stosownych ustaleni nie wymagato wiedzy
specjalnej. Nie bez znaczenia w przedmiotowe] sprawie sg takze okolicznosci, na ktére zwrdcit
uwage w uzasadnieniu Sad Odwotawczy — powotywanie biegtego jawito sie zupetnie



nieuzasadnione przede wszystko dlatego, ze szeregu skradzionych przedmiotéw nie odzyskano, a
co za tym idzie, szacowanie ich wartosci w drodze opinii rzeczoznawcy byto zwyczajnie niemozliwe.

Obrona w kasacji powigzata zarzut naruszenia art. 410 k.p.k., 167 k.p.k. z art. 433§2 k.p.k. i
art. 45783 k.p.k. Zarzut tak sformutowany odnosi sie zatem do wad kontroli instancyjnej
przeprowadzonej przez Sad Odwotawczy. Rzecz jednak w tym, ze zarzuty naruszenia tych przepiséw
nie zostaty podniesione w apelacjach.

Z lektury uzasadnienia kasacji mozna odnies¢ co prawda wrazenie, ze skarzacy kieruje je
wprost do Sgdu Odwotawczego, ale wéweczas albo powinny byé one uzasadnione wykazaniem na
czym polegato to razgce naruszenie prawa ze strony Sadu Okregowego i w czym obrona upatruje
jego wptywu na tres¢ wyroku tego Sadu.

Obrona tez nie powigzata ewentualnych wad postepowania odwotawczego z art. 440 k.p.k.
| w tym zakresie zatem zarzuty te sg bezzasadne w stopniu oczywistym.

W Swietle poczynionych powyzej rozwazan uznac nalezy, ze nie doszto w tym zakresie do
uchybienia przepisom procedury — Sgd Odwotawczy nie widziat ani potrzeby, ani mozliwosci
dokonania ustalen w oparciu o opinie biegtego rzeczoznawcy, stad tez nie powotat takiego dowodu
z urzedu.

Podsumowujgac, skarzacy nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie jakiegokolwiek
uchybienia, tym bardziej o razgcym charakterze, ktére mogto miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajac jego sytuacje materialng, zwolniono od ponoszenia kosztow
sgdowych postepowania kasacyjnego, a obroricy wyznaczonemu z urzedu przyznano
wynagrodzenie wedtug norm przypisanych.



