V KK 54/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie P. D.,

skazanego za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1939, ze zm.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 kwietnia 2024 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasacji Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w Radziejowie

z dnia 4 kwietnia 2023 r., Il K 65/23,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Radziejowie do ponownego rozpoznania.

Jerzy Grubba  Matgorzata Wasek-Wiaderek  Jarostaw Matras

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2023 r., Il K 65/23, wydanym w trybie art. 343
k.p.k. wzw. z art. 335 § 2 k.p.k., Sad Rejonowy w Radziejowie uznat P. D. za winnego
czynu z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
(tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1939, ze zm.; dalej: u.p.n.) i na podstawie art. 62 ust. 1
u.p.n. w zw. z art. 37a § 1 k.k. wymierzyt mu 150 stawek dziennych grzywny, po 10
zt kazda (pkt 1). Na poczet kary grzywny zaliczono mu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 2). Sad Rejonowy orzekt réwniez od
oskarzonego nawigzke w kwocie 500 zt na rzecz Stowarzyszenia M. (pkt 3),
przepadek dowoddéw rzeczowych (pkt 4), jak réwniez rozstrzygnat w przedmiocie
kosztéw procesu (pkt 5). Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie.
Kasacje w trybie art. 521 § 1 k.k., na niekorzys¢ skazanego, wnidst Prokurator
Generalny. Zaskarzyt wyrok Sgdu Rejonowego w catosci i zarzucit ,razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie prawa karnego procesowego, a
mianowicie art. 343 § 3, 6 i 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 2 k.p.k., polegajgce na
uwzglednieniu ztozonego wraz z aktem oskarzenia wadliwego wniosku prokuratora
o skazanie oskarzonego P. D. na posiedzeniu, bez uprzedniego uzaleznienia
uwzglednienia wniosku od dokonania w nim przez oskarzyciela publicznego
stosownej zmiany, zaakceptowanej przez oskarzonego, pomimo tego, ze wniosek
ten nie zawierat postulatu orzeczenia wobec oskarzonego srodka karnego w postaci
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 1000 zi, co skutkowato razgcym
naruszeniem przepisu prawa karnego materialnego — art. 70 ust. 4a ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (DZ.U.2023.1939 t.j.) poprzez
zaniechanie orzeczenia w wydanym na posiedzeniu wyroku wyzej wymienionego
Srodka karnego, mimo iz rozstrzygniecie to byto obligatoryjne w sytuacji skazania
sprawcy za wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii’. Prokurator Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Radziejowie do ponownego
rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
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W pierwszej kolejnosci trzeba podkreslic, ze na przeszkodzie rozpoznaniu i
uwzglednieniu tej kasacji na niekorzys¢ skazanego nie stoi art. 529 k.p.k. Jak wynika
ze znajdujgcej sie w aktach sprawy karty dtuznika (przyszytej do tylnej obwoluty akt),
P. D. wykonat juz kare grzywny. Sad Najwyzszy w tym sktadzie aprobuje jednak
poglad, zgodnie z ktérym bitedem bytoby odczytywanie art. 529 k.p.k. jako
bezwzglednego zakazu rozpoznania kasacji na niekorzyS¢ po wykonaniu kary,
zwilaszcza gdy chodzi o kary, ktérych akt wykonania sprowadza sie do jednorazowej
czynnosci (jak np. zaptacenia grzywny). W takim wypadku szybkos¢ wykonania kary
nie moze stanowi¢ przeszkody do wniesienia i rozpoznania kasacji na niekorzysc,
jezeli wyrok wymierzajacy te kare wydany zostat z razgcym naruszeniem prawa. W
takim wypadku jedynym ,ogranicznikiem” jest termin okreslony w art. 524 § 3 k.p.k.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2009 r., lll KK 407/08; D. Swiecki, [w:]
Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki,
LEX/el 2023, t. 6 do art. 529). W tej sprawie termin z art. 524 § 3 k.p.k. zostat
zachowany — zaskarzony wyrok uprawomocnit sie z dniem 12 kwietnia 2023 r., zas
kasacja zostata wniesiona w dniu 7 lutego 2024 r.

Po drugie nalezy zaznaczyé, ze Sad Najwyzszy dostrzega, ze w sprawach
podobnych do tej, gdzie sugerowanym uchybieniem jest wylgcznie brak
obligatoryjnego rozstrzygniecia, w postepowaniu kasacyjnym jest dopuszczalne
uchylenie zaskarzonego orzeczenia wytgcznie w czesci, w jakiej nie zawiera ono
rozstrzygniecia w przedmiocie rozstrzygniecia, ktére byto obligatoryjne (uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2015 r., | KZP 21/14, OSNKW 2016, z. 1,
poz. 1). Nalezy jednak zgodzi¢ sie z Prokuratorem Generalnym, ze w tej sprawie
zaskarzony wyrok nalezy uchyli¢ w catosci, co wynika ze specyfiki tzw. spraw
konsensualnych.

Przechodzgc do oceny zasadnosci zarzutu kasacji, racje ma skarzacy, ze
doszto w tej sprawie do razgcego naruszenia przepisdw prawa procesowego, ktore
doprowadzito do razgcej obrazy prawa materialnego. Nalezy przypomniec¢, ze sad
rozpoznajgcy wniosek z art. 335 k.p.k. nie jest zwolniony z obowigzku
przeprowadzenia kompleksowej kontroli poprawnosci przedstawionych w nim
uzgodnien i to zarédwno pod wzgledem zgodnosci ujawnionych dowodow z

ustaleniami faktycznymi, jak i prawidtowosci zaproponowanej kwalifikacji prawnej, a
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takze wymiaru kary, Srodkéw karnych i wszelkich innych uzgodnionych
rozstrzygnie¢, a przepis art. 343 § 7 k.p.k. obliguje sagd do dokonania kontroli
poprawnosci wniosku ztozonego w trybie art. 335 k.p.k., zarowno pod wzgledem
formalnym, jak i merytorycznym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego
2021 r., | KK 10/20; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2020 r., lll KK 627/19).
Tymczasem Sad Rejonowy w Radziejowie nie dokonat poprawnej kontroli wniosku
prokuratora (art. 343 § 7 k.p.k.), ani nie uzaleznit uwzglednienia wniosku od
dokonania jego modyfikacji, dostosowujgc zawartg w nim propozycje rozstrzygniecia
do norm prawa materialnego (art. 343 § 3 k.p.k.).

Powyzsze doprowadzito do razgcej obrazy art. 70 § 4a u.p.n. Przepis ten
zostat dodany do ustawy o przeciwdziataniu narkomanii od dnia 1 stycznia 2023 r.
Oznacza to, ze obowigzywat w dacie czynu (27 stycznia 2023 r.), orzekania (4
kwietnia 2023 r.), jak rowniez obowigzuje obecnie. Zgodnie z ww. regulacjg, w razie
skazania sprawcy za przestepstwo okreslone m.in. w art. 62 ust. 1 u.p.n. sgd orzeka
Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 k.k. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, w wysokosci co najmniej 1000
ztotych, do wysokosci 60 000 ztotych. Tymczasem zaskarzony wyrok takiego
obligatoryjnego rozstrzygniecia nie zawiera.

Powyzsze uchybienie ma oczywisty wptyw na tres¢ wyroku. Na skutek
nieorzeczenia przez Sgd Rejonowy swiadczenia pienieznego, zaskarzony wyrok nie
zawiera rozstrzygniecia o charakterze obligatoryjnym. Powyzsze powoduje, ze P. D.
nie ponidst konsekwencji prawnych swojego czynu, ktore zgodnie ze wskazanymi
przepisami prawa materialnego zobligowany byt poniesc.

Rozpoznajgc sprawe ponownie Sad Rejonowy w Radziejowie uczyni zadosé
przepisom prawa procesowego i materialnego.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentenciji.

[PGW]
[ms]

Jerzy Grubba  Malgorzata Wasek-Wiaderek  Jarostaw Matras
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