V KK 534/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptociennik
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie D.M.

skazanego z art. 178a§ 114 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 29 stycznia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi
z dnia 16 kwietnia 2024 r., VI K 489/24,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu dla todzi-Srédmiescia w Ltodzi do ponownego
rozpoznania;

2. wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem kasacji obcigza Skarb
Panstwa.

Waldemar Ptéciennik Piotr Mirek ~ Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy dla todzi - Srédmiescia w odzi, wyrokiem nakazowym z dnia
16 kwietnia 2024 r., sygn. akt VI K 489/24, uznat oskarzonego D.M. za winnego tego,
ze w dniu 4 stycznia 2024 r. w Lodzi, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (I badanie
-1,26 mg/1, 1l badanie -1,29 mg/1, Ill badanie -1,18 mg/1, IV badanie - 1,21 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu), prowadzit na ul. [...] pojazd mechaniczny marki
T.onrrej. (...) wruchu lgdowym, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio
prawomocnie skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej, sygn. akt Il K
1700/22, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, czym
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 i 4 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
na dzien 4 stycznia 2024 r., za ktére — na podstawie art. 178 a § 4 k.k. w zw. z art.
37a§1kk.wzw.zart. 34 § 1i lapkt1kk. wzw.zart. 35 § 1 k.k. — wymierzyt mu
kare 2 lat ograniczenia wolnosci, polegajgcg na obowigzku wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym. Dodatkowo, na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec
oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio, a na podstawie art. 43a § 3 k.k. orzekt od niego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie
pieniezne w kwocie 10.000 zt.

Od wyroku nie wniesiono sprzeciwu, w zwigzku z czym uprawomaocnit sie on
z dniem 13 czerwca 2024 r.

Kasacje od tego wyroku wniést Prokurator Generalny i zaskarzajgc go w
catosci na niekorzysc¢ oskarzonego podnidst zarzut naruszenia prawa materialnego,
a mianowicie art. 37a § 1 i 2 k.k., polegajgcego na tym, ze w sytuacji uznania
oskarzonego D.M. za winnego popetnienia w dniu 4 stycznia 2024 r. wystepku
kwalifikowanego z art. 178a § 1 i 4 k.k., w miejsce kary pozbawienia wolnoSci
przewidzianej w sankcji przepisu art. 178a § 4 k.k., bedgcego podstawg wymiaru kary,
Sad — przy zastosowaniu art. 37a § 1 kk. — wymierzyt oskarzonemu kare
ograniczenia wolnosci, mimo iz zgodnie z dyspozycjg art. 37a § 2 k.k., w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2022 r. poz. 2600) i obowigzujgcym od dnia 1

pazdziernika 2023 r., a wiec zarébwno w czasie popetnienia czynu, jak i w dacie
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wyrokowania w sprawie, przepisu art. 37a § 1 k.k. nie stosuje sie m.in. do sprawcow
przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k.

Majgc na wzgledzie powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu dla todzi-Srédmiescia
w todzi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacje nalezato uznac za oczywiscie zasadng, a to pozwalato uwzglednic jg
w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k., bez udziatu stron.

Racje ma Prokurator Generalny, gdy wywodzi, ze Sgd Rejonowy w sposob
wadliwy powotat sie na art. 37a § 1 k.k., ktéry w niniejszej sprawie nie mogt znalez¢
zastosowania, ze wzgledu na ksztatt przyjetej kwalifikacji prawne.

Oskarzony zostat skazany za przestepstwo kwalifikowane z art. 178a § 1i 4
k.k., ktére zostato popetnione w dniu 4 stycznia 2024 r.

Decydujgc o wymiarze kary Sad Rejonowy powotat sie na art. 37a § 1 k.k.,
ktéry przewiduje mozliwos¢ orzeczenia kary ograniczenia wolnosci takze wtedy,
gdy przestepstwo jest zagrozone tylko karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgca
8 lat, a wymierzona za nie kara pozbawienia wolnosci nie bytaby surowsza od roku.
Rzecz jednak w tym, Zze wymieniony przepis nie miat zastosowania w sprawie
oskarzonego, mimo Zze przypisany mu czyn zagrozony jest karg pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat, a wiec spetniajgcg kryterium z art. 37a § 1 k.k. Jak
trafnie bowiem wskazuje skarzgcy, art. 37a § 2 k.k. na mocy ustawy z dnia 7 lipca
2022 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. 2022
poz. 2600, uzyskat brzmienie: ,Przepisu § 1 nie stosuje sie do sprawcow okreslonych
w art. 64 § 1 lub do sprawcéw, kitoérzy popetniajg przestepstwo dziatajac w
zorganizowanej grupie albo zwigzku majgcych na celu popetnienie przestepstwa lub
przestepstwa skarbowego, sprawcow przestepstw o charakterze terrorystycznym i
sprawcow przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4”. Wymieniona ustawa weszta w
zycie w dniu 1 pazdziernika 2023 r., a wiec ponad trzy miesigce przed popetnieniem
zarzucanego oskarzonemu czynu. Sgd nie miat zatem mozliwo$ci odwota¢ sie do
poprzedniego brzmienia art. 37a k.k. na zasadach okreslonych w art. 4 k.k. Z tresci

wyroku nie wynika zresztg, by byto to jego intencjg. Wydaje sie, iz przyczyng



V KK 534/24 4

zaistniatego btedu bylo niedostrzezenie zmiany normatywnej w obrebie
przedmiotowego przepisu.

Majgc na wzgledzie powyzsze nalezy uznaé, ze Sad Rejonowy dopuscit sie
razgcego naruszenia prawa materialnego, skutkujgcego wymierzeniem kary poza
granicami ustawowego zagrozenia, co miato istotny wptyw na tres$¢ zaskarzonego
wyroku. Pozostajgc w zgodzie z art. 37a § 2 k.k., Sgd Rejonowy, orzekajgc o karze,
winien byt wymierzy¢ oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci, chyba ze
dopatrzytby sie okolicznosci przemawiajgcych za jej nadzwyczajnym ztagodzeniem.

W takiej sytuacji konieczne okazato sie uchylenie zaskarzonego orzeczenia w
catosci. Jakkolwiek w kasacji nie wskazano na naruszenie przepisu art. 502 § 1 k.p.k.,
w mysl| ktorego wydanie wyroku nakazowego jest mozliwe w przypadku orzeczenia
kary ograniczenia wolnosci bgdz grzywny, to nie ulega watpliwosci, ze wydanie
zaskarzonego wyroku w trybie nakazowym byto niedopuszczalne. Ustawowe
wytgczenie mozliwosci zastosowania art. 37a § 1 k.k. w sprawie oskarzonego
skutkowato koniecznoscig wymierzenia kary w granicach ustawowego zagrozenia, a
to przewiduje wytgcznie kare pozbawienia wolnosci.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku. Rozpoznajgc
ponownie sprawe, Sgd Rejonowy orzeknie majgc na uwadze wskazane wczesniej
powody uchylenia zaskarzonego wyroku.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono po mysli art. 638 k.p.k.

Waldemar Ptéciennik  Piotr Mirek  Matgorzata Wasek-Wiaderek

[WB]
r.g.



