Sygn. akt V KK 531/19

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 wrzesnia 2020 r.,
w sprawie P. R.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 maja 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 5 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...),
uznat P. R. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 4 §
1 k.k. za co wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a takze dwoch
ciggow przestepstw:

1. ciggu przestepstw, realizujgcych znamiona z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297
§ 1kk.wzb.zart. 270§ 1 kk. wzb. zart. 271 § 1i 3kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k., na ktéry skiadaty sie czyny przypisane
oskarzonemu w punktach 28, 29, 30, 32, 33, 35, 39, 40, 41, 42, 43, 44 wyroku,

polegajgce na tym, Zze dziatajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej



kierowanej przez inng ustalong osobe, w ramach podziatu rol, wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i czynigc z
tego state zrodto dochodu dla siebie i innych osdb, zaciggat leasingi operacyjne i
uzyskane w ten sposob srodki pieniezne przekazywat innym osobom, wiedzac, iz
nie majg one zdolnosci kredytowej i leasingowej oraz, ze przedmiot leasingu nie
istnieje, doprowadzajgc tym samym Europejski Fundusz Leasingowy kazdorazowo
do niekorzystnego rozporzgdzenia wikasnym mieniem w wysokos$ci nie wyzszej, niz
200 000 zt, za co na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art.
65 §1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. wzw. zart. 91 § 1 kk. i art. 4 § 1 k.k. wymierzono
mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k.
wymierzono mu kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych;
2. ciggu przestepstw, realizujgcych znamiona z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 kk.wzb.zart. 297 § 1 kk. wzb.zart. 270 § 1 kk. wzb. zart. 271 §1i 3
kk.wzw. z art. 11 § 2k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., na ktory
skladaty sie czyny przypisane oskarzonemu w pkt. 31, 34, 36 oraz 38 wyroku,
polegajgce na tym, ze dziatajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez inng ustalong osobe, w ramach podziatu rol, wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i czynigc z
tego state zrédto dochodu dla siebie i innych oséb, zaciggat leasingi operacyjne i
uzyskane w ten sposob Srodki pieniezne przekazywat innym osobom, wiedzgc, iz
nie majg one zdolnosci kredytowej i leasingowej oraz, ze przedmiot leasingu nie
istnieje, doprowadzajgc tym samym Europejski Fundusz Leasingowy kazdorazowo
do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym mieniem w wysokosci wyzszej niz 200
000 zt, za co na podstawie art. 294 § 1 kk. w zw. zart. § 3 k.k. i art. 65 § 1 kk. w
zw.zart. 64 § 2 k.k. wzw. zart. 91 § 1 kk. i art. 4 § 1 k.k. wymierzono mu kare 2
lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w
wysokosci 150 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zt.
Nastepnie Sad potgczyt, na podstawie art. 91 § 2 k.k. wzw. zart. 86 § 1i 2
kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k,, wymierzone oskarzonemu P. R. kary pozbawienia
wolnosci i grzywny, wymierzajgc mu jedng karg tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci

oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 350 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢



jednej stawki na kwote 10 zt. Oskarzony P. R. zostat uniewinniony od popetnienia
czynu opisanego w punkcie 45 wyroku.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami obroncy oraz prokuratora.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej P. R. na jego niekorzysc, w
zakresie dotyczgcym jego uniewinnienia od popetnienia zarzucanego mu
przestepstwa z art. 299§ 1,8§5i1§ 6 kk.wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w odniesieniu do pkt 27 -
441 46 - 48 wyroku, zarzucajgc mu:

1. naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene
dowodu z zeznan swiadka R. K.;

2. btgd w ustaleniach faktycznych majgcy bezposredni wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku skutkujgcy uznaniem, iz oskarzony P. R. w okresie co
najmniej od dnia 2 marca 2009 r. do 20 listopada 2009 r. brat udziatz J. S. i M. C. w
zorganizowanej grupie przestepczej, w sytuacji gdy analiza zgromadzonego
materiatu dowodowego nie pozwala na uznanie, ze oskarzony miat Swiadomosc¢
uczestnictwa w takiej grupie oraz godzit sie na nie;

3. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tre$¢, poprzez przyjecie - w odniesieniu do zdarzen opisanych w pkt
28 - 44 skarzonego wyroku - ze dziatania P. R. wyczerpywaty znamiona
przestepstwa oszustwa, albowiem w zakresie powyzszych zdarzen oskarzony nie
miat Swiadomosci, iz moze bra¢ udziat w obrocie gospodarczym - w ramach
przestepczej dziatalnosci innych osob.

Na podstawie powyzszych zarzutow skarzgcy wniost o zmiane wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw oraz — ewentualnie — o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 16 maja 2019 r., sygn. Il AKa (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg oskarzonego, ktéry
zarzucit mu:

1. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na

tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433§ 2 k.p.k. wzw. zart. 7kpk.iart. 5§ 2



k.p.k., poprzez wadliwie przeprowadzong kontrole odwotawczg, wyrazajgcg sie
nienalezytym rozwazeniem podniesionego w apelacji oskarzonego zarzutu braku
uczestnictwa z zorganizowanej grupie przestepczej, na skutek bezkrytycznego
przyjecia za Sgdem pierwszej instancji, iz oskarzony P. R. w okresie co najmniej od
dnia 2 marca 2009 r. do 20 listopada 2009 r. brat udziat z J. S. i M. C. w
zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez M. J., majgcej na celu
popetnianie przestepstw polegajacych na wytudzaniu srodkéw finansowych z
leasingdw z Europejskiego Funduszu Leasingowego S.A. - Oddzialu w B. na
podstawie podrobionych i poswiadczajgcych nieprawde dokumentéw, w sytuacji,
gdy analiza zgromadzonego materialu dowodowego nie pozwala na uznanie, ze
oskarzeni tworzyli zorganizowang grupe przestepczg a nadto, iz sam oskarzony P.
R. Swiadomie w niej uczestniczyt,
2. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
pominiecie podczas przeprowadzonej kontroli odwotawczej okolicznosci, iz wyrok
Sadu pierwszej instancji zostat wydany na podstawie niepetnego materiatu
dowodowego, wyrazajgcym sie brakiem przeprowadzeniem przed sgdem pierwszej
instancji dowodoéw z przestuchania swiadkéw A. i A. D.;
3. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez
wadliwie przeprowadzong kontrole odwotawczg, wyrazajgcg sie nienalezytym
rozwazeniem podniesionego w apelacji oskarzonego zarzutu naruszenia zasad
oceny dowodow w odniesieniu do dowodu z zeznah R. K., i w konsekwencji
przyjecie, ze ocena wiarygodnosci tegoz dowodu zostata dokonana w sposob
wszechstronny, podczas gdy w toku oceny tychze zeznan pominiete zostaty
okolicznosci podajgce w watpliwos¢ wiarygodnos¢ zeznan swiadka.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

Prokurator ztozyt odpowiedz na kasacje, wnoszgc o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad zwazyt co nastepuje.



Kasacje uzna¢ nalezato za oczywiscie bezzasadng. Wszystkie podniesione
przez skarzgcego zarzuty odnosity sie w istocie do wadliwej — jego zdaniem —
oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Sgad Najwyzszy nie
podzielit jednak takiej oceny i nie dopatrzyt sie¢ wskazanych w kasacji naruszen
przepisow procedury.

W pierwszym z zarzutow, dotyczgcym naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. skarzagcy podniést, ze Sgd odwotawczy bezzasadnie
zaaprobowat teze Sadu pierwszej instancji, wedle ktérego oskarzony P. R. byt
cztonkiem zorganizowanej grupy przestepczej w rozumieniu art. 258 k.k., podczas
gdy analiza zgromadzonego materialu dowodowego nie pozwala na uznanie, ze
oskarzeni tworzyli takg grupe oraz ze oskarzony P. R. Swiadomie w niej
uczestniczyt.

Nie sposob zgodzi¢ sie z takim stanowiskiem skarzgcego. Sgd odwotawczy
odniodst sie do powyzszej kwestii w sposéb wyczerpujgcy, argumentacije w tym
zakresie prezentujgc w uzasadnieniu wyroku (s. 108 uzasadnienia). Sad
odwotawczy trafnie wskazatl, ze teza o rzekomym braku wiedzy co do
uczestniczenia w zorganizowanym procederze, wystepujgcym po stronie
oskarzonego, jest razgco sprzeczna z zasadami logiki oraz doswiadczeniem
zyciowym. Nie sposoéb bowiem przyjgé, ze oskarzony byt przekonany, ze
uczestniczy w normalnym obrocie gospodarczym, w sytuacji, gdy stronami
transakcji byty podmioty pozbawione nawet mozliwosci przewozenia czy
sktadowania kontraktowanych ilosci rusztowan. Wersji skarzgcego przeczg takze
zeznania i wyjasnienia swiadka K., ktory jednoznacznie wskazat oskarzonego jako
osobe swiadomie uczestniczgcej w wytudzeniach: ,P. (j. oskarzony R.) tez od razu
wiedziat, ze to bedzie lipa” (k. 2068-2075, 2248-2255 zbioru ,,C”). Poczynione w tym
zakresie ustalenia Sgdu pierwszej instancji zostaty trafnie zaaprobowane przez Sad
odwotawczy. Nie doszto tu do naruszenia przepisow postepowania.

Nie ma takze racji skarzacy, gdy wskazuje, ze Sgd odwotawczy razgco
naruszyt przepisy procedury w ten sposoéb, ze nie uchylit wyroku Sgdu pierwszej
instancji, pomimo ze opierat sie on na niepetnym, zdaniem skarzgcego, materiale
dowodowym. Prawdg jest, ze swiadkowie A. i A. D. nie zostali przestuchani

bezposrednio, przed Sgdem pierwszej instancji, zas Sgd odwotawczy nie odnidst



sie do tej okolicznosci w uzasadnieniu wyroku. Jednoczesnie jednak prawdg jest
takze, ze oboje sSwiadkow =zostatlo przestuchanych w postepowaniu
przygotowawczym, a protokoty ich zeznan zostaty ujawnione w toku rozprawy i
wigczone do materiatu dowodowego, na podstawie art. 391 k.p.k. (k. 1560 akt). Ich
osobiste przestuchanie zostato uznane przez Sad pierwszej instancji za
niemozliwe, poniewaz swiadkowie przebywali za granicg. Ograniczenie przewodu
sgdowego do analizy protokotow zeznan swiadkéw nie stanowito w zadnej mierze
naruszenia przepisdbw procesowych — wrecz przeciwnie, znajdowato w nich
zaczepienie. Co wiecej, okoliczno$¢ ta nie zostata podniesiona w apelacji
oskarzonego, a Sgd odwotawczy nie miat obowigzku badac jej z urzedu.

Na uwzglednienie nie zastuguje takze ostatni z podniesionych zarzutow, w
ktérym skarzgcy zarzuca bezzasadng akceptacje oceny Sgdu pierwszej instanciji,
ktory uznat zeznania swiadka R. K. za wiarygodne, podczas, gdy zdaniem
skarzgcego istniato szereg okolicznosci nakazujgcych odméwi¢ mu wiarygodnosci.
Réwniez ten zarzut stanowi wytgcznie polemike skarzgcego z prawidtowymi
ustaleniami Sadu pierwszej instancji, zasadnie zaakceptowanymi przez Sad
odwotawczy. Kwestia oceny zeznah swiadka K. zostata poddana wnikliwej analizie
w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego (s. 98 i nast. uzasadnienia). Sad
odwotawczy wzigt pod uwage, ze swiadek sam byt zamieszany w przestepczy, co
jednak nie umniejszyto wartosci jego zeznan. Zaprezentowana przez niego wersja
zdarzen koresponduje z pozostatym materiatem dowodowym, zgromadzonym w
sprawie i jako taka zostata uznana za wiarygodng. Swiadek nie umniejszat swoje;
roli, obcigzajgc zaréwno siebie, jak i inne osoby, biorgce udziat w wytudzeniach
srodkéw z Europejskiego Funduszu Leasingowego. Jego zeznania byly
wewnetrznie spojne, zbiezne tresciowo zardowno na etapie postepowania
przygotowawczego, jak i przed Sagdem.

Majac na wzgledzie powyzsze argumenty kasacje nalezato uzna¢ za

oczywiscie bezzasadng i jako takg oddalic.



