V KK 525/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

wsprawie R. T.i J. T.

oskarzonych o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 18 grudnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 7 czerwca 2024 r., sygn. akt IV Ka 253/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Radomsku
z dnia 7 lutego 2024 r., sygn. akt Il K638/23,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigzy¢é Skarb
Panstwa.
[J.J.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 7 lutego 2024 r., sygn. akt Il K 638/23, Sad Rejonowy w
Radomsku uniewinnit R. T. i J. T. od popetnienia zarzucanego im wystepku
wyczerpujgcego dyspozycije art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrok ten w catosci na niekorzys¢ oskarzonych zaskarzyt prokurator,
wskazujgc na:

» 1. obraze przepisow postepowania, ktdora mogfa mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic sedziowskiej swobodnej
oceny dowodow i odmowienie wiarygodnosci zeznaniom swiadkow K. K. , K. S. |, A.
K., J. W.,J. Z. zuwagi na arbitralne wskazanie, iz zeznania te sg sprzeczne z
zasadami prawidfowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia
zZyciowego, bez przedstawienia procesu myslowego, ktory prowadzitby do takiego
wniosku, pomimo, iz zeznania te sg spojne i konsekwentne, a Swiadkowie K. S. , A.
K., J. W. , majgc ,od dziecka” kontakt z pokrzywdzonym dostarczyli istotnych
informacji o sposobie funkcjonowania i postrzeganiu K. K. jako osoby niezdolnej do
nalezytej oceny rzeczywisto$ci, co korelowato z depozycjami samego K. K. , jak i
petnigcej funkcje kuratora dla osoby niepetnosprawnej J. Z. oraz zeznaniami
Swiadkow R. R. i K. S. oraz zgromadzong dokumentacjg medyczng i opinig
biegtego psychologa, przy jednoczesnym przyznaniu petnej wiarygodnoSci
wyjasnieniom oskarzonych, ktérzy wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego
wyjasnili, ze zamieszkujgc od dziecka w tej samej dzielnicy, co pokrzywdzony, nie
zaobserwowali by przejawiat on, bedgc osobg cierpigcg na uposledzenie umystowe
w stopniu umiarkowanym, bez wyksztafcenia, nie nabywszy umiejetnoSci czytania i
pisania, zachowania odbiegajgcego od szeroko pojetej normy i wg tresci ztozonych
wyjaSnien rozumiat on wartosc pienigdza i znaczenie dokonywanych przez siebie
czynnosci, co stato takze w sprzecznoSci z opinig biegtego psychologa, zeznaniami
Swiadkow, ktorym bezpodstawnie odmowiono wiarygodnosci: sgsiadki - J. W. ,
cztonkdéw rodziny pokrzywdzonego nie majgcych zadnego interesu faktycznego w
zeznawaniu na jego korzysSc, gdyz zrzekli sie majatku jeszcze w toku postepowania
spadkowego i nie utrzymujg biezgcego kontaktu z pokrzywdzonym, a to K. S. i A.
K., potwierdzonych zeznaniami R. R. , ktory zna od wielu lat pokrzywdzonego oraz
Swiadkow K. S. i J. Z. , ktorym pokrzywdzony os$wiadczat jeszcze przed

zainicjowaniem postepowania karnego, Ze zostat pozbawiony majgtku przez
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sgsiadow, a nadto poprzez niedokonanie oceny dowodu w postaci zeznan
Swiadkow H. T. , J. H. , M. T. przy jednoczesnym uwzglednieniu tresci ich depozycji
w ustaleniu stanu faktycznego, pomimo, iz opinia biegtego psychologa,
zgromadzona dokumentacja medyczna i pozostaty przytoczony powyzej osobowy
materiat dowodowy wskazuje na brak wiarygodnosci Swiadkow co najmniej w
zakresie stanu psychicznego i mozliwosci intelektualnych K. K. w czasie
popetnienia zarzuconego oskarzonym czynu, co w konsekwencji doprowadzifo do
btednych ustalen faktycznych | niezasadnego uniewinnienia oskarzonych od
zarzucanego im czynu,

2. obraze przepisow postepowania, ktora mogta mie¢ wplyw na treSc
orzeczenia, a to art. 7 kp.k. i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niedokonanie oceny
dowodu w postaci opinii biegtego psychologa M.M-P. i samodzielne stwierdzenie
przez sgd faktow wymagajgcych wiadomosci specjalnych, odnoszgcych sie do
stanu psychicznego pokrzywdzonego, tak w dacie rozporzgdzenia przez siebie
majgtkiem, jak i w toku postepowania karnego, co w konsekwencji doprowadzito do
btednych ustalen faktycznych | niezasadnego uniewinnienia oskarzonych od
zarzucanego im czynu.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Apelacje w tej sprawie wniost takze petnomocnik oskarzyciela positkowego,
ktéry zaskarzajgc w/w wyrok w catosci, zarzucit:

. obraze przepisow postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia okreslonych w art. 7 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez pominigcie oceny
dowodu z opinii biegfego psychologa i samodzielng ocene przez sad stanu
psychicznego pokrzywdzonego.

I. obraze przepisow postepowania okreSlonych w pkt. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i odmoéwienie wiarygodnoSci
zeznaniom Swiadkow i pokrzywdzonego korzystnym dla pokrzywdzonego, pomimo,
iz zeznania te sg spojne i logiczne oraz wzajemnie sie uzupetniajg, szczegolnie w
zakresie informacji Swiadczgcych o stanie zdrowia psychicznego K. K. oraz

SwiadomoS$ci oskarzonych i ich bliskiej rodziny w tym zakresie.
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II. biagd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na nieprawidfowym
przyjeciu, ze oskarzeni nie popetili zarzucanego im czynu, co stoi w sprzecznosci
ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym zarowno osobowym w
postaci zeznan sSwiadkow, jak i dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy, w
tym dokumentacji medycznej”.

Biorgc pod uwage powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpatrzenia.

Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2024 r., sygn. akt IV Ka 253/24, Sad Okregowy
w Piotrkowie Trybunalskim zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje w tej sprawie ztozyt prokurator. Zaskarzajgc wyrok sadu
odwotawczego w catosci na niekorzys¢ oskarzonych, zarzucit temu rozstrzygnieciu:

» razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art.
193 § 1 k.p.k, art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaakceptowaniu dowolnej oceny
dowodow dokonanej przez sgd pierwszej instancji oraz nienalezytym rozpoznaniu
zawartego w apelacji prokuratora zarzutu niedokonania przez sgd pierwszej
instancji oceny dowodu w postaci opinii biegtego psychologa, postuzenia sie
wytgcznie fragmentem opinii traktujgcym o podatnos$ci pokrzywdzonego na sugestie
dla zakwestionowania wiarygodnoSci catoSci ztozonych przez pokrzywdzonego
zeznan, a nadfo poprzez przeprowadzenie wadliwej kontroli odwotawczej
zarzuconego samodzielnego stwierdzenia przez sgd pierwszej instancji faktow
wymagajgcych wiadomosci specjalnych, co w konsekwencji doprowadzito do
utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Radomsku z dnia 7 lutego 2024 r.,
sygn. akt Il K. 638/23, ktérym niezasadnie uniewinniono oskarzonych od

popetnienia zarzucanego im czynu”.

W kasacji skarzgcy wniést o ,uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskimi i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacje prokuratora nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art. 535 § 3
k.p.k. Dokonujgc analizy zarzutu kasacyjnego nalezy przypomniec, ze wykazanie
wadliwosci  przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez
zakwalifikowanie uchybien jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie wytgcznie do formalnego
powotania tych przepiséw w zarzucie kasacji i stworzenia pozoréw nieprawidtowe;j
kontroli odwotawczej (poprzez wskazanie na ,nienalezyte” rozpoznanie zarzutu
apelacji, czy ,wadliwos¢” kontroli odwotawczej w zakresie innego z nich), jezeli z
istoty zarzutu jednoznacznie wynika, ze skarzgcy wylgcznie domaga sie
przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy kolejnej, dublujgcej kontrole apelacyjna,
weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji badz forsuje
subiektywng interpretacje wynikow postepowania dowodowego (zob.m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 27 wrzesnia 2022 r., Il KK 365/22; 7
czerwca 2022 r., | KK 189/22; 28 pazdziernika 2021 r., V KK 522/21). Podwazenie
prawidtowosci procedowania sgadu odwotawczego w zakresie ustawowych
standardéw kontroli odwotawczej uzaleznione jest zatem od precyzyjnego
wykazania takiego stanu rzeczy, z odwotaniem sie - w razie potrzeby - do tresci
apelaciji, jak i pisemnych motywow orzeczenia instancji ad quem.

Analiza uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji nie pozwala jednak
podzieli¢ stanowiska skarzgcego. Sad Odwotawczy odniést sie bowiem do
wszystkich zarzutéw obu apelacji (takze tej wniesionej przez petnomocnika
oskarzyciela positkowego) i uczynit to w sposdb rzeczowy i wyczerpujgcy. Sad
odwotawczy nie poprzestat tylko na zaakceptowaniu ,dowolnej” jak twierdzi
prokurator, oceny dowodow dokonanej przez sad pierwszej instancji, ale przytoczyt
argumenty, ktore jasno dowodzg stusznosci rozstrzygniecia sgdu meriti i braku
zasadnosci postawionych w obu apelacjach zarzutéw naruszenia art. 7 k.p.k., tak w
kontekscie wyjasnien oskarzonych czy depozycji pokrzywdzonego. Odpowiadajgc
na argumenty skarzgcego (str. 6 uzasadnienia kasacji) odnosnie do wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonych w kwestii ich subiektywnej oceny stanu zdrowia
pokrzywdzonego, a konkretnie, jego zdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranych czynnosci, mie¢ trzeba na uwadze przede wszystkim to, ze

podobnie jak oskarzeni, watpliwosci co do tej okolicznosci nie mieli przeciez takze
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biorgcy udziat w opisanych w zarzucie czynnosciach prawnych, notariusz czy Sad
Rejonowy w Radomsku, rozpoznajgc w dniu 16 lutego 2009 r. sygn. | Ns 67/09, |
Ns 64/09 sprawy z udziatem K. K. . Jak wynika z akt tych postepowan,
pokrzywdzony K. K. byt autorem obu wnioskéw i w obu tych sprawach byt przez
sad wystuchany. Logiczne jest zatem, ze gdyby wowczas istniaty dostrzegalne
nieprawidtowosci w zachowaniu pokrzywdzonego wskazujgce na jakiekolwiek
problemy ze zrozumieniem znaczenia i skutkdw przedsiebranych przez niego
dziatan, to musiatoby to sie spotkaC z odpowiednim dziataniem przede wszystkim
notariusza, ale takze sgdu orzekajgcego w tych postepowaniach. Tymczasem nic
takiego nie miato miejsca. Skarzagcy zdaje sie nie dostrzegaé, ze kazde
rozstrzygniecie (czy to przesadzajgce wine czy tez uwalniajgce od
odpowiedzialnosci karnej) musi znajdowac oparcie w okolicznosciach ujawnionych
w ramach postepowania dowodowego. O ile dla wydania wyroku uniewinniajgcego
wystarczajgce jest uznanie, iz brak dostatecznych dowodoéw na poparcie
stawianych mu zarzutow, o tyle dla skazania koniecznym jest wykazanie, ze istnieje
przynajmniej jeden dowdd, na tyle jednoznaczny i stanowczy w swej wymowie, by
wykluczy¢ jakiekolwiek inne, korzystne dla oskarzonego wersje zdarzenia. Innymi
stowy, niemoznos¢ dowodowego zanegowania wyjasnien oskarzonego, musi byc
rozstrzygana przez stosowaniu zasady in dubio pro reo, to jest ttumaczenia
istniejgcych watpliwosci na jego korzys¢. Przestepstwo oszustwa mozna popetni¢
tylko umysinie i tylko z zamiarem bezposrednim kierunkowym. Sprawca oszustwa
nie tylko musi chcie¢ uzyskac¢ korzy$s¢ majagtkowq, lecz musi takze chcie¢ uzy¢ w
tym celu okreslonego sposobu dziatania czy zaniechania. Zamiar bezposredni o
szczegoblnym (ze wzgledu na cel) zabarwieniu wymagany jest wiec takze co do
znamienia ,wyzyskania btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania
znaczenia przedsiebranego dziatania". Tymczasem w tej sprawie nie ma zadnego
dowodu wskazujgcego na to, ze oskarzeni w dacie zarzucanego im czynu byli
Swiadomi niezdolnosci pokrzywdzonego do rozeznania sie w znaczeniu i skutkach
podejmowanych przez pokrzywdzonego dziatanh prawnych. Wbrew temu co
sugeruje skarzacy, takim dowodem nie sg ani zeznania wymienionych w apelac;ji
Swiadkéw, ani opinia biegtej psycholog, na co wskazat przekonujgco sad

odwotawczy na str. 6-8 i 10 uzasadnienia. Ten ostatni fragment uzasadnienia sgdu
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odwotawczego wskazuje, ze nie ma tez racji skarzgcy co do braku rzetelnosci
kontroli odwotawczej w zakresie podniesionego w apelacji zarzutu niedokonania
przez sad pierwszej instancji oceny dowodu w postaci opinii biegtego psychologa i
samodzielnego stwierdzenia przez sgd faktow wymagajgcych wiadomosci
specjalnych, odnoszgcych sie do stanu psychicznego pokrzywdzonego, tak w dacie
rozporzgdzenia przez siebie majgtkiem, jak i w toku postepowania karnego.

Majgc zatem powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.

[J.3.]
[a.]



