V KK 525/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie J. Z.

o wyrok tgczny

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 17 stycznia 2024 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢

od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w Gdansku
z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV K 252/22,

uchyla zaskarzony wyrok taczny i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV K 252/22, Sad
Okregowy w Gdansku, po rozpoznaniu sprawy J. Z., skazanego (zgodnie z czescig

wstepng tego orzeczenia) prawomocnymi wyrokami:
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.. Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 05.03.1999 r. w sprawie sygnatura Il K
10/99 za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk popetnione w dniu
06.07.1998 r. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 279 § 1 kk w zb.
zart13§1kkwzw. zart. 279§ 1 kkwzw. zart. 11§ 2 kkiart. 91 § 1 kk popetnione
w okresie od 22.07.1998 r. do 03.08.1998 r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorym orzeczono kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnoSci;

Il.  Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 10.01.2003 r. w sprawie sygnatura Il K
748/02 za przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popetnione w dniu
31.05.2002 r. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Ill.  Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 22.03.2004 r. w sprawie sygnatura IV K
384/02 za przestepstwo z art. 310 § 2 kk popetnione w okresie od maja 2002 r. do
czerwca 2002 r. na kare roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres lat 3 i grzywne 20 stawek dziennych po 10 ztotych kazda;
IV. Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 24.06.2004 r. w sprawie sygnatura Il K
211/04 za przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kkw zw. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 64 § 1 kk popetnione w dniu 08.02.2003 r. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5 i grzywne 50
stawek dziennych po 10 ztotych kazda;

V. Sagdu Rejonowego w Tczewie z dnia 23.12.2004 r. w sprawie sygnatura Il K
501/04 za przestepstwo z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popetnione w dniu
05.07.2004 r. na kare roku pozbawienia wolnosci;

VI. tgcznym Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 22.06.2007 r. w sprawie sygnatura
IV K 99/07, ktérym potgczono kary wymierzone w sprawach Sgdu Rejonowego w
Tczewie sygnatura Il K 748/02 i Sgdu Okregowego w Gdarsku sygnatura IV K 384/02
i orzeczono kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

VIl. Sgdu Rejonowego Gdansk - Potudnie w Gdarnsku z dnia 17.08.2009 r. w sprawie
sygnatura Il K 135/09 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb.
zart. 297 § 1 kkwzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popetnione w dniu
14.11.2008 r. na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIll. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 28.04.2011 r. w sprawie sygnatura Il K
62/10 za przestepstwo z art. 13§ 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk
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wzw. zart. 11§ 2kk w zw. z art. 64 § 1 kk popetnione w okresie od 4 do 7 listopada
2008 r. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. tgcznym Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 21.03.2012 r. w sprawie sygnatura
Il K 37/12, ktorym potgczono kary wymierzone w sprawach Sadu Rejonowego
Gdansk-Potudnie w gdansku w sprawie sygnatura Il K 135/09 i Sgdu Rejonowego w
Tczewie w sprawie sygnatura Il K 62/10 i orzeczono kare fgczng 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

X. Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 18.12.2013 r. w
sprawie sygnatura Ill K 1009/12 za przestepstwo z art. 158 § 1 kk popetnione w dniu
05.04.2012 r. na kare roku pozbawienia wolno$ci, z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 §
1 kk popetnione w dniu 05.04.2012 r. na kare roku pozbawienia wolnosci i grzywne
50 stawek dziennych po 10 ztotych kazda, ktorym orzeczono kare tgczng roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdrej wykonanie warunkowo zawiesSzono na okres
lat 5, postanowieniem z dnia 31.10.2014 r. zarzgdzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary;

Xl. Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 28.03.2014 r. w sprawie Il K 99/14 za
przestepstwo z art. 191 § 1 i 2 kk wzb. z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
popetnione w dniu 30.09.2013 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5 oraz grzywne w wysokosci
30 stawek dziennych po 10 ztotych kazda, postanowieniem z dnia 30.12. 2014 r.
zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary;

Xll. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 14.05.2014 r. w sprawie sygnatura Il K
285/14 za przestepstwo z art. 190 § 1 kk popetnione w dniu 11.09.2013 r. na kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci i z art. 263 § 2 kk popetnione w dniu 11.09.2013 r.
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdrym orzeczono kare tgczng 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

Xlll. Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 17.11.2014 r. w sprawie sygnatura Il K
856/14 za przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popetnione w dniu

28.02.2014 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci”
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orzekt:

|. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
w brzemieniu obowigzujgcym przed dniem 01 lipca 2015 r. potgczyt kary pozbawienia
wolnosci wymierzone skazanemu J. Z. wyrokami:

- Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie w sprawie sygnatura Il
K 1009/12,

- Sadu Rejonowego w Tczewie w sprawie sygnatura |l K 99/14,

- Sadu Rejonowego w Tczewie w sprawie sygnatura |l K 285/14

i orzekt kare tagczng 3 lat pozbawienia wolnosci;

Il. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary fgcznej pozbawienia wolnosci
zaliczyt skazanemu okres pozbawienia wolnosci w sprawach podlegajgcych
potaczeniu od dnia 19 pazdziernika 2022 r. do dnia 28 kwietnia 2023 r.;

1. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostatym zakresie postepowanie
umorzyt;

2. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od

ponoszenia kosztéw sgdowych.

Powyzsze orzeczenie nie zostatlo zaskarzone przez zadng ze stron
postepowania i uprawomocnito sie w dniu 6 maja 2023 r. (k. 167 akt IV K 252/22).

Kasacije na korzy$¢ skazanego, wniost Prokurator Generalny, ktory
zaskarzajgc powyzszy wyrok w catos$ci wskazat na ,razgce i majgce wptyw na tres$c
wyroku naruszenie przepisu prawa karnego procesowego - art. 410 k.p.k. polegajgce
na pominieciu przez sgd wynikajgcej z materiatu dowodowego i majgcej istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia okolicznoSci co do dokonanej zmiany wydanego
wobec J.Z. wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia
18 grudnia 2013 roku o sygn. lll K 1009/12, wskutek czego nie uwzgledniono, Ze
wymierzona tym wyrokiem za czyn z art. 278 § 1 k.k. kara roku pozbawienia wolnosci
zostata, na podstawie prawomocnego postanowienia z dnia 9 marca 2016 roku
zamieniona na kare 30 dni aresztu, w nastepstwie czego doszto do wadliwego, bo z
razgcym naruszeniem art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 lipca
2015 roku) potgczenia tej kary z karami pozbawienia wolnosci orzeczonymi w innych

sprawach, a nadto z razgcym naruszeniem art. 86 § 1 kk. (w brzmieniu
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obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 roku) orzeczenia kary tacznej w wymiarze
przekraczajgcym okreslone w tym przepisie granice”.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
tagcznego w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Gdansku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzgcym, ze wyrok tgczny Sgdu Okregowego w
Gdansku z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV K 252/22, wydany zostat z razgcym
i majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem przepiséw prawa procesowego i
materialnego, wskazanych w zarzucie kasacji.

Uchybienie, ktérego dopuscit sie sgd orzekajagcy w tej sprawie, polegato na
nieuwzglednieniu istotnej zmiany w tresci wyroku wydanego przez Sad Rejonowy dla
Warszawy Mokotowa w sprawie o sygn. akt Ill K 1009/12. Jak wynika m.in. z
zatgczonych do tej sprawy akt Il Ko 25/16, Sad Rejonowy dla Warszawy- Mokotowa
w Warszawie postanowieniem z dnia 9 marca 2016 r., sygn. akt lll Ko 25/16 - na
podstawie art. 2a § 1 k.w. - stwierdzit, ze przypisany w punkcie Il tego wyroku czyn
(zart. 278 § 1 k.k.) stanowi wykrocznie z art. 119 § 1 k.w. w brzmieniu obowigzujgcym
od dnia 1 stycznia 2016 r. i zamienit orzeczong wobec J. Z. za ten czyn kare roku
pozbawienia wolnosci na kare 30 dni aresztu. Postanowienie to uprawomocnito sie
w dniu 8 kwietnia 2016 r. (k. 15 akt Ill Ko 25/16).

Dane dotyczgce wskazanej zmiany zostaty zupetnie pominiete przez Sgd Okregowy
w Gdansku, ktéry orzekajgc w przedmiocie wyroku tgcznego przyjat, ze wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 18 grudnia 2013 r.,
sygn. akt Il K 1009/12, skazanemu wymierzono dwie kary, kazda po roku
pozbawienia wolnosci, ktére to kary nastepnie potgczyt z karami pozbawienia
wolnosci, orzeczonymi wyrokami Sgdu Rejonowego w Tczewie wydanymi w
sprawach: 11 K 99/14 i 1l K 285/14.

Racje ma zatem skarzgcy co do tego, ze sposob procedowania Sgdu Okregowego
w Gdansku nie byt prawidiowy, skoro jego uwadze uszia tak zasadnicza zmiana

dotyczaca kwestii kary jednostkowej (zmiany jej rodzaju na niepodlegajgcy tgczeniu
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z karg pozbawienia wolnosci areszt), a wiec okolicznos¢ wytgczajgca mozliwosé
zastosowania w tym wypadku instytucji kary tgcznej (art. 85 k.k.). W konsekwencji
powyzszego uchybienia doszto do razgcego naruszenia art. 86 § 1 k.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 roku) poprzez wymierzenie skazanemu
kary tgcznej przekraczajgcej maksymailng jej granice. Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. sad
wymierza kare tgczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegolne przestepstwa do ich sumy, co oznacza, ze w tej sprawie, granice kary
tgcznej pozbawienia wolnosci wyznacza, z jednej strony najwyzsza z kar wymierzona
w sprawie o sygn. akt lll K 1009/12 za czyn z art. 158 § 1 k.k., tj. rok pozbawienia
wolnosci, a z drugiej strony, suma kar pozbawienia wolnosci wynikajgca z trzech
potaczonych wyrokéw (rok, 8 miesiecy, 4 miesigce oraz 8 miesiecy), tj. 2 lata i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci. Bezspornie wiec wymierzenie przez Sad Okregowy
w Gdansku kary trzech lat pozbawienia wolnosci nastgpito z obrazg przepisu art. 86
§ 1kk.

Majgc zatem na uwadze wystepujgce w tej sprawie razgce uchybienia, ktérych
wptyw na tre$¢ orzeczenia nie moze budzi¢ watpliwosci, zaskarzony wyrok tgczny
nalezato uchyli¢, a sprawe w tym przedmiocie przekaza¢ sadowi | instancji do
ponownego jej rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sgd uwaznie
przeanalizuje wszystkie akta spraw, ktérych dotyczy postepowanie w przedmiocie
wyroku tgcznego. Z tych powoddw orzeczono jak w wyroku.

[J.J.]

[at]



