V KK 523/23

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2024r.

sprawy M. P.

skazanego za czyn z art. 207§1 i 1a k.k. w zb. z art. 197§1 k.k. w zb. z art. 13§1
k.k.wzw. z art. 19781 k.k. w zb. z art. 15782 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obroncow skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 22 listopada 2022r., sygn. akt V Ka 1280/22,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku

z dnia 15 grudnia 2021r., sygn. akt Il K 1264/18

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego.
[J.9.]

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego, a sformutowana w dwdch
odrebnych pismach procesowych jego obroncow, jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

W obu ztozonych srodkach odwotawczych podniesiony zostat zarzut
wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art.
43981 pkt 9 k.p.k., ktéra miata mie¢ wyraz w objeciu skazaniem M. P. zdarzenia, do
ktérego miato doj$¢ w sierpniu 2017r. w L., w sytuacji gdy aktem oskarzenia byty
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objete rzekome zachowania oskarzonego, ktorych miat sie dopusci¢ w okresie od
pazdziernika 2015r. do 15 grudnia 2017r. w G., a zatem rzekome zdarzenie

z sierpnia 2017r. z L. nie byto objete zakresem aktu oskarzenia. Zarzut taki zostat
sformutowany juz na etapie postepowania instancyjnego i stanowit przedmiot rozpoznania
przez Sad Odwotawczy. Sad ten, podsumowujac szeroki wywdd przeprowadzony na str. 4-6
motywoéw pisemnych orzeczenia (w ktédrym przywotat logiczng argumentacje, powotujac
sie przy tym na szereg trafnych orzeczer Sadu Najwyzszego) stwierdzit, ze dokonanie przez
Sad Rejonowy odmiennych ustalen wytgcznie co do miejsca jednego z zachowan bedacych
elementem czynu przypisanego skazanemu, nie stanowito wyjscia poza ramy oskarzenia. W
istocie, za Sgqdem Okregowym uznac trzeba, ze postawiony w tej przestrzeni zarzut nie jest
trafiony — dokonujac bowiem modyfikacji opisu czynu Sad | instancji nie wystgpit poza ramy
wyodrebnionego historycznie fragmentu zachowania sie sprawcy, ktéry stanowit przedmiot
prawnokarnej oceny. Bez watpienia bowiem tozsame pozostaty zasadnicze elementy tego
zdarzenia, takie jak osoba sprawcy, pokrzywdzonego i przedmiot zamachu.

Uznac¢ zatem nalezy, ze w sprawie nie wystgpita wspomniana bezwzgledna
przyczyna odwotawcza.

Pozostate zarzuty obu kasacji dotyczyty przede wszystkim sfery
prawidtowosci procedowania Sgdu Okregowego, gtéwnie zas w zakresie
przeprowadzonej kontroli instancyjnej.

Odnoszgc sie do powyzszego na samym wstepie poczyni¢ wypada pewne
uwagi wstepne. Otéz pamietac nalezy, ze oceniajgc prawidtowos¢ przeprowadzenia
kontroli instancyjnej nalezy mie¢ na wzgledzie, ze sposéb wykonania obowigzku
z art. 45783 k.p.k. w odniesieniu do zarzutow i wnioskéw apelacji (art. 43382 k.p.k.)
jest pochodng, z jednej strony, jakosci i kompletnosci wywodu zawartego
w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji, a z drugiej strony, tresci zarzutéw apelacji
oraz argumentacji, ktéra ma wspierac te zarzuty. Jezeli Sad | instancji w swoim
uzasadnieniu dokona wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych
okolicznosci, tak w zakresie ustalen faktycznych, bedgcych konsekwencjg
szczegotowo wykazanej oceny materiatu dowodowego, jak i w sposob petny
przedstawi argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach,
ktore byly juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez Sad | instanciji,
co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia Sgd Odwotawczy do ograniczenia
swojego uzasadnienia w znacznym zakresie do odestania do tej argumentacji
(vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2018r., sygn. akt V KK 384/17).

Jak wynika z tresci uzasadnienia Sgdu Odwotawczego, uznat on dokonang
przez Sad | instancji ocene materiatu dowodowego za petng (uwzgledniajgca
wszystkie dowody zgromadzone i ujawnione w sprawie) i w petni prawidtowg, pod
katem wymogow stawianych przez art. 7 k.p.k., ktora to ocena materiatu



V KK 523/23 3

dowodowego umozliwita nastepnie na poczynienie prawidtowych ustalen
faktycznych.

Oceny te i ustalenia faktyczne sprawy dokonane w postepowaniu przed
Sadem | instancji Sgd Okregowy przyjat jako wiasne — vide: str. 8 akapit 1 motywdw
pisemnych.

Nalezy przyznac¢ racje autorom kasacji, ze Sgd Okregowy nie odnidst sie
kazuistycznie do kazdej okolicznosci podniesionej w tresci wywiedzionych apelaciji.
Zauwazenia jednak wymaga, ze wszystkie trzy srodki odwotawcze wniesione na
korzy$¢ skazanego sporzgdzone zostaty w sposob niezwykle drobiazgowy, ze
niejednokrotnie powielono w nich te same zarzuty, bgdz formutowano bardzo
podobne, a ich uzasadnienia byty niezwykle obszerne. Dziatanie takie doprowadzito
w wielu miejscach do zatarcia istoty sprawy. Odwotywano sie w nich de facto do
kwestii dla rozstrzygniecia sprawy drugorzednych, czy cytowano oderwane od
kontekstu wypowiedzi Swiadkdéw.

Sad Odwotawczy doszedt do przekonania, ze obrona nie wykazata w zaden
sposob btedéw w procedowaniu Sgdu | instancji, zas tres¢ sporzgdzonych srodkéw
odwotawczych stanowita w rzeczywistosci polemike z ocenami i ustaleniami tego
Sadu. Nie podzielajgc argumentaciji skarzgcych i wbrew ich aktualnym
twierdzeniom, Sad Il instancji wyjasnit w sposéb klarowny i wolny od btedow
podstawy zajetego stanowiska.

Zauwazenia takze wymaga, ze Sgd Odwotawczy nie poprzestat wytgcznie na
zaakceptowaniu i powofaniu sie na wywody Sgdu | instancji. Sam réwniez dokonat
rzeczowych i logicznych rozwazan, ktoérych autorzy kasacji zdajg sie nie dostrzegac.

Choc¢ zatem Sad Odwotawczy nie odnidst sie szczegotowo do kazdej
z pieczotowicie wypunktowanych w apelacjach okolicznosci, dokonane przez niego
rozwazania nalezy uznac za dotykajgce sedna problematyki i dajgce odpowiedz,
dlaczego zarzuty apelacji nie zyskaty jego aprobaty.

| nawet, gdyby przyjg¢ w Slad za obrong, ze Sad Il instancji winien odnies¢
sie do kazdej najdrobniejszej watpliwosci wskazanej w tresci apelacji, zamiast
uczyni¢ to w sposéb uogolniony, takiego postgpienia Sgdu nie mozna uznaé za
uchybienie, ktore winno skutkowaé orzeczeniem kasatoryjnym, a to wobec tresci
art. 537a k.p.k.

Tym samym, w oparciu 0 powyzsze rozwazania, za nietrafione nalezato
uznac zarzuty z pkt 2 i 3 kasacji z dnia 19 kwietnia 2023r. oraz zarzut z pkt 9
kasacji z dnia 23 marca 2023r. Wbrew twierdzeniu obroncéw skazanego Sad
Okregowy odnidst sie do problematyki zwigzanej z podwojng karalnoscig czynu z
art. 19781 k.k. Na stronie 6 wykazat nalezycie, dlaczego w jego ocenie pozyskany i
przettumaczony przez ttumacza przysiegtego fragment stosownej ustawy karnej
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RFN jest wystarczajgcy dla wyciagniecia wnioskéw nie budzgcych watpliwosci w tej
przestrzeni. Co istotne — a co obronie najwyrazniej umkneto — materiat dowodowy
pozwolit na doktadne ustalenie daty zgwatcenia i przyjecie, ze miato ono miejsce w
sierpniu 2017r. Z tej przyczyny niezrozumiate sg argumenty obrony odwotujgce sie
do nowelizacji niemieckiej ustawy karnej, ktéra miata mie¢ miejsce 10 listopada
2016r. Z informacji Departamentu Wspétpracy Miedzynarodowej i Praw Cztowieka
Ministerstwa Sprawiedliwosci wynika, ze zatgczony do niej wyciag dotyczy tresci
przepisu §177 w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 10 listopada 2016r. Tym samym
Sad Rejonowy dysponowat wiasciwym, obowigzujgcym w czasie zachowania
skazanego, jak i w dniu wyrokowania przepisem niemieckiej ustawy karnej.

Co zas$ tyczy sie zastrzezen obrony zwigzanych z uprzedzeniem skazanego
0 mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu na bardzo poznym etapie
postepowania, zauwazy¢ nalezy, ze jest to praktyka dos¢ powszechna, na ogot
bowiem dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sgd moze nabraé
watpliwosci co do prawidtowosci przyjetej w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnej
czynow. Nie mozna przy tym uznac, by prawo do obrony skazanego zostato w ten
sposbb naruszone. Z protokotéw rozpraw nie wynika, by skazany czy jego obroncy
w jakiejkolwiek formie protestowali przeciwko takiemu postgpieniu Sgdu, by wnosili
o odroczenie rozprawy w zwigzku z koniecznos$cig przygotowania sie do obrony,
czy tez zadali podania doktadnego opisu kazdego z ewentualnie uksztattowanych
przez Sad czynow. Ponadto, jak wynika z protokotu rozprawy z dnia 2 grudnia
2021r. (k. 3338) Sad Rejonowy, uprzedzajgc o mozliwosci zmiany kwalifikaciji
prawnej wyjasnit, w jaki sposob miatoby to nastgpic¢ (ij. poprzez utworzenie trzech
czynéw o konkretnej kwalifikacji prawnej i umiejscowionych w okreslonym czasie).
Oczywistym jest przy tym, ze Sgd nie mogt wyjs¢ poza granice oskarzenia, dlatego
zakres zdarzen historycznych podlegajgcych ocenie sgdu z pewnoscig musiat by¢
znany zaréwno obroncom jak i skazanemu. Mimo wiec, ze Sgd Okregowy nie
odnidst sie do powyzszej problematyki, nie mozna uznag, by takie jego uchybienie
miato jakikolwiek wptyw na ostateczne rozstrzygniecie sprawy. Zauwazenia zresztg
wymaga, ze Sad Odwotawczy dokonat w tej przestrzeni zmiany, uznajgc, ze czyny,
za ktore M. P. zostat skazany w | instanciji, stanowit jeden czyn.

Niewatpliwie przyznac¢ nalezy skarzgcym racje, ze uznanie przez Sad
Okregowy w toku rozprawy apelacyjnej, jakoby zaniechanie merytorycznego
rozpoznania przez Sgd Rejonowy niektérych wnioskéw dowodowych stanowito
sytuacje procesowg réwnoznaczng z oddaleniem tych wnioskow, ktory to wybieg
umozliwit mu zastosowanie trybu przewidzianego w art. 36882 k.p.k., nie byto
prawidtowe. Analiza akt sprawy prowadzi jednak do wniosku, Ze to postgpienie
Sadu nie miato wptywu na zapadty w sprawie wyrok. Co wiecej, uchybienie to traci
na znaczeniu wobec tego, ze do okolicznosci nierozpoznania tozsamych wnioskow
dowodowych przez Sad | instancji Sgd Okregowy odnidst sie w tresci uzasadnienia,
rozpoznajgc wniesione w tym zakresie zarzuty apelacji.
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Jak wskazano w obu kasacjach, nierozpoznane przez Sgd Okregowy
wnioski dowodowe dotyczyly ponownego przestuchania matoletniego X.Y.
i zobowigzania I. P. do przedtozenia okreslonych dokumentow, czy
zarejestrowanych nagran. Do problematyki tej Sgd odnidst sie na stronie 13
motywow pisemnych. Na dwoch poprzednich stronach odnidst sie zas do
odmownych decyzji Sadu | instancji dotyczgcych pozostatych wnioskéw
dowodowych obrony.

Rozwazania Sgdu Odwotawczego w petnej rozciggtosci nalezato uznac za
trafne. Sad dokonat ich w nawigzaniu do zgromadzonego juz materiatu
dowodowego, przez pryzmat ich przydatnosci dla czynienia ocen i ustalen odnosnie
do odpowiedzialnosci M. P. za zarzucone mu czyny. | tak, Sad uznat brak podstaw
do podwazania wydanych w sprawie opinii psychologicznych, nie uznat,
by konieczne byto zgdanie od kuratoréw nadestania dokumentacji sporzgdzonej
przy okazji toczgcej sie sprawy opiekunczej, podkreslit, ze przeprowadzenie
ewentualnych badan rajstop pokrzywdzonej pod kgtem znajdowania sie na nich
Sladéw biologicznych skazanego jest niecelowe, chociazby ze wzgledu na
zniszczenie koperty zabezpieczajgcej powyzszy dowdd i kontaminacje dowodu
rzeczowego (wbrew twierdzeniom obrony powyzsza konkluzja nie wymaga wiedzy
specjalnej, lecz podstawowej wiedzy z zakresu kryminalistyki, ktérg Sad zajmujgcy
sie sprawami karnymi winien posiadac).

Dodac¢ takze wypada, ze matoletni X.Y. byt przestuchiwany w sprawie, zas
okolicznos¢ ewentualnego wptywu matki na tres¢ jego zeznan zostata poddana
weryfikacji przez biegtego psychologa, ktéry wydat kategoryczng decyzje w tej
przestrzeni. Obrona nie wykazata, by ponowne przestuchanie dziecka byto w tej
sytuacji konieczne. Nie nalezy zapominac, ze w toku postepowania karnego dobro
pokrzywdzonego takze pozostaje pod ochrong procedury i wywazenia wymaga,
by w takiej sytuacji zaréwno ono, jak i prawo oskarzonego do obrony nie doznaty
uszczerbku. Brak jest podstaw do twierdzenia, by w niniejszej sprawie doszto do
jakiejkolwiek dysproporcji w omawianej przestrzeni.

W swietle okolicznosci przedmiotowej sprawy nie budzi watpliwosci, ze |. P.
réowniez wykazywata agresywne zachowania wzgledem skazanego, co wynika juz
tylko z samych jej zeznan, czy zeznah wspolnego syna stron. Natezenie
negatywnych zachowan pokrzywdzonej i ich czestotliwos¢ nie dajg jednak podstaw
do przyjecia, ze nalezy je traktowac na réwni z zachowaniami skazanego.

Okresowe pozytywne zachowania skazanego, czy wystepowanie dobrych
chwil w zyciu rodzinnym nie powinno tez sktania¢ do bezrefleksyjnych wnioskow,
ze w rodzinie nie dochodzito do przemocy, w tym przede wszystkim psychicznej.
Udokumentowane przez skazanego na zdjeciach rodzinnych pozytywne momenty,
wbrew twierdzeniom obrony, nie stanowig istotnego przeciwdowodu dla depozycji
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pokrzywdzonych i reszty zgromadzonego materiatu dowodowego, tym bardziej

w Swietle zeznan matoletniego, z ktérych jednoznacznie wynika, ze niejednokrotnie
zmuszany byt przez ojca do ustawiania sie i uSmiechania sie do zdje¢. Podzieli¢
nalezy w tym zakresie stanowisko Sgdu Okregowego, ze pewne zachowania
skazanego, jak robienie tylu zdje¢, czy skrupulatne gromadzenie biletow wstepu z
réznych wspélnych aktywnosci nalezy uznaé za zachowanie niestandardowe,
niejako celowo obliczone na dokumentowanie pewnych aspektow zycia rodzinnego
na potrzeby postepowan sgdowych toczacych sie miedzy matzonkami.

Wracajgc do oceny przeprowadzonej przez Sgd Okregowy kontroli
instancyjnej wskazac¢ nalezy, ze kazdorazowo Sad zajete w sprawie stanowisko
nalezycie i wyczerpujgco uzasadnit, osadzajgc rozwazania w realiach
przedmiotowej sprawy. Argumentacja obrony zawarta w obu kasacjach, w ktorej
usitowano podwazy¢ zasadnos¢ stanowiska Sgdu Okregowego i przeforsowacé
odmienne oceny w powyzszej przestrzeni, stanowi w tym Swietle wytgcznie
polemike, do tego niekiedy zbudowang na do$¢ naiwnych zatozeniach (jak chocby
to, ze niewykrycie sladéw biologicznych skazanego na rajstopach pokrzywdzonej
wykluczytoby catkowicie dopuszczanie sie przez niego niewtasciwych zachowan
wobec zony, twierdzenie, ze udokumentowana zdjeciami pogodnos¢ osob na nich
sie znajdujgcych w sposob bezdyskusyjny obala twierdzenia o stosowaniu przez
skazanego przemocy psychicznej czy fizycznej wobec cztonkoéw rodziny, czy ze o
niewiarygodnos$ci X.Y. Swiadczy nieumiejetnos¢ pokazania przez niego na misiu
sposobu bicia go przez ojca, z catkowitym pominieciem faktu, ze dziecko stownie
opisato, ze bylo szarpane za wtosy tak, ze cate sie trzesto).

Podwazanie dokonanej przez Sad | instancji oceny materiatu dowodowego,
a w slad za tym twierdzenie o przeprowadzeniu przez Sgd Odwotawczy
nieprawidtowej kontroli odwotawczej, zasadza sie w istocie na wyrwanych z
kontekstu fragmentach wypowiedzi (cytowanych w tresci srodkéw odwotawczych),
bez uwzglednienia catoksztattu wypowiedzi danego zrédta osobowego i bez
wzajemnego powigzania okolicznosci wynikajgcych z poszczegdinych dowoddow.
Tak skonstruowana krytyka ocen dokonanych przez Sgd Okregowy w ramach
przeprowadzonej kontroli instancyjnej nie mogta okazac sie skuteczna. O wartosci
dowodowej poszczegdlnych dowodow swiadczy bowiem nie tylko ich wewnetrzna
spojnos¢, zgodnos¢ z logikg czy konsekwencja, ale takze odpowiadanie
prawidtowosciom zwigzanym z procesami pamieci, wiekiem, czy procesami
psychologicznymi towarzyszgcymi konkrethemu osobowemu zrédtu dowodowemu, jak
tez koherencja z pozostatym materiatem dowodowym. Analiza akt sprawy
W powigzaniu z uzasadnieniami orzeczen Sgdéw obu instancji pozwala uznaé, ze oba
Sady sprostaty tym wymaganiom, czego nie mozna powiedzie¢ o skarzgcych.

W sSwietle catych powyzszych rozwazan i po lekturze poszczegélnych zarzutéw
kasacyjnych uznac trzeba, Zze zarzuty te sg nietrafione. Opierajg sie one niekiedy na
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nieprawidtowych zatozeniach, nie uwzgledniajg catej, logicznej i zbornej argumentac;ji
Sadu Okregowego i majg charakter polemiczny. Wszelkie twierdzenia, jakoby Sad nie
wzigt pod uwage okolicznosci wyptywajgcych z poszczegolnych, wymienionych
drobiazgowo dowodow, nie polegajg na prawdzie. Odmienna ocena poszczegolnych
okolicznosci, czy tez nie wskazanie wprost, ze dana okoliczno$¢, wynikajgca z dowodu,
ktory miat w istocie drugorzedne znaczenie dla przedmiotu postepowania, byta wzieta
przez Sad pod uwage, nie oznacza automatycznie, ze zostata ona przez ten Sad
nieprawidtowo oceniona czy tez pominieta. Z kolei nieuwzglednienie wnioskéw
dowodowych, czy uchylenie konkretnych pytan w toku przestuchania swiadka, samo w
sobie nie $wiadczy o stronniczosci sgdu czy godzeniu w prawo skazanego do obrony,
o ile tylko decyzja taka jest nalezycie i przekonujgco uzasadniona. W niniejszym
postepowaniu poszczegoélne decyzje procesowe Sadu, z niewielkimi wyjgtkami — o
czym byta mowa wyzej — sprostaty tym wymaganiom.

Podsumowujgc uznac nalezy, ze zarzuty kasacji wskazujgce na naruszenie
przez Sad Okregowy art. 43382 k.p.k., art. 45783 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art.
170 k.p.k. czy szeregu innych przepisdw natury procesowej, nie byly zasadne.

Tym samym uznaé nalezy, ze autorzy kasacji nie wykazali, by Sgd Odwotawczy
dopuscit sie jakiegokolwiek uchybienia o razgcym charakterze, ktére mogto mie¢
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

PowyZzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie znajdujgc
podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
[J.J.]

[at]



