V KK 493/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 grudnia 2023 r.,
sprawy P. P.

skazanego z art. 157 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 18 maja 2023 r., sygn. akt V Ka 45/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Kutnie
z dnia 20 wrzesnia 2022 r., sygn. akt |l K 376/22,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. P. zostat oskarzony o to, ze w dniu 6 kwietnia 2022 r. na [...] poprzez
uderzenie piescig w twarz spowodowat u A. P. obrazenia ciata w postaci guza w
tkance podskoérnej - krwiak okolicy czotowej lewej, czym spowodowat naruszenie

czynnosci narzadu ciata ponizej 7 dni, tj. o popetnienie czynu z art. 157 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || K 376/22, Sgd Rejonowy w
Kutnie uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, przy

czym ustalit, ze oskarzony uderzyt kilkukrotnie pokrzywdzonego, a nadto dziatat



V KK 493/23 2

publicznie i bez powodu, okazujgc przez to razgce lekcewazenie porzadku
prawnego i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 57 a § 1 k.k. skazat go

na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz

pokrzywdzonego A. P. 3.000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde.

Zaskarzajgc apelacjg w wyrok Sgdu pierwszej instancji w catosci, oskarzonego

obronca zarzucit:

»L. naruszenie przepisdw postepowania majgcych istotny wptyw na wynik sprawy tj.
art. 374 § 1 k.p.k. wzw. z art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., art. 42 ust. 2
Konstytucji polegajgcg na prowadzeniu rozprawe pod nieobecnos$¢ oskarzonego, w
sytuacji gdy oskarzony nie byt osobiscie zawiadomiony o terminie pierwszej
rozprawy, a ponadto w sytuacji, gdy w dacie wysytania mu aktu oskarzenia i

zawiadomienia o pierwszej rozprawie odbywat kare pozbawienia wolnosci,

2. razgca niewspotmiernosc¢ kary - polegajgcg na wymierzeniu kary pozbawienia
wolnosci w wysokosci zblizonej do maksymalnego ustawowego zagrozenia, w
sytuacji gdy karg wspoétmierng do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i do winy
oraz uwzgledniajgcg okolicznosci osobiste oskarzonego byftaby kara samoistnej

grzywny’.

Obronca wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji, ewentualnie zmiane zaskarzonego orzeczenia o karze
poprzez wymierzenie kary grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 30 z

kazda.

Sad Okregowy w todzi, po rozpoznaniu wniesionej apelacji, wyrokiem z dnia
18 maja 2023 r., sygn. akt V Ka 45/23, utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

We wniesionej kasacji, zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego w catosci,
obronca zarzucit ,razgce naruszenie przepisOw postepowania majgcych istotny
wptyw na wynik sprawy tj. art. 374 § 1 k.p.k. wzw. z art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k. i art. 42 ust. 2 Konstytucji polegajgca na prowadzeniu rozprawe pod

nieobecnos¢ oskarzonego, w sytuacji gdy oskarzony nie byt osobiscie
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zawiadomiony o terminie pierwszej rozprawy, a ponadto w sytuacji, gdy w dacie
wysytania mu aktu oskarzenia i zawiadomienia o pierwszej rozprawie odbywat kare
pozbawienia wolnosci.” W nastepstwie tego zarzutu skarzgcy wnidst o uchylenie w
catosci zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

Odpowiadajgc pisemnie na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest oczywiscie bezzasadna w

rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Postepowanie sgdowe w niniejszej sprawie nie jest obarczone Zzadnymi
uchybieniami z art. 439 k.p.k., jak réwniez innymi, ktére nalezatoby zakwalifikowac
jako razgce naruszenie prawa, moggce miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
kasacjg wyroku. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w drodze kasacji, jak
niejednokrotnie podnosit juz Sad Najwyzszy, mozliwe jest jedynie w wypadku
stwierdzenia razgcego naruszenia prawa materialnego lub procesowego, jesli
mogto ono mie¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia. Tylko tgczne spetnienie tych
dwodch okolicznosci, tj. naruszenia prawa, ktére musi mie¢ charakter ,razgcy" oraz
Jistotny wptyw na tres¢ orzeczenia", moze skutecznie prowadzi¢ do uchylenia

prawomocnego wyroku.

Podniesiony w kasacji zarzut jest de facto skierowany przeciwko orzeczeniu
Sadu pierwszej instancji i stanowi powtdrzenie zarzutu apelacyjnego. Autor kasacji
nie wskazuje aby Sad odwotawczy dopuscit sie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. czy
tez art. 457 § 3 k.p.k. w ramach przeprowadzonej przez siebie kontroli odwotawczej.
Nalezy pamietaé, Zze powtérzenie w skardze kasacyjnej argumentacji
prezentowanej uprzednio w apelacji moze by¢ skuteczne tylko wéwczas, gdy Sad
odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutdéw i nie odniesie sie do nich
w uzasadnieniu sSwojego oOrzeczenia, cCO W rozpoznawanej sprawie nie miato

miejsca.
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Sad odwotawczy w sposob szczegotowy przedstawit powody uznania
zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 374 § 1 k.p.k. w zw. z art. 117 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 6 k.p.k. i art. 42 ust 2 Konstytucji RP, za niezasadny wskazujgc, ze
doreczenie skazanemu zawiadomienia o terminie rozprawy gtéwnej wyznaczonej
na dzien 12 wrzesnia 2022 r. odbylo sie zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, w
szczegolnosci art. 133 § 11 2 k.p.k., a ograniczenie wskazane w tresci art. 132 § 4
k.p.k. nie ma zastosowania do dokonanego w omawianej sprawie doreczenia
zastepczego. Wezwanie zostato uznane za doreczone w trybie awizo na wskazany
przez skazanego adres. Prowadzenie rozprawy pod nieobecnosé oskarzonego byto
zgodne z art. 402 § 1 zdanie drugie k.p.k. (z uwagi na przerwe). Z akt sprawy
wynika, ze skazany w toku dochodzenia zostat pouczony o m.in. obowigzku
zawiadamiania organu prowadzgcego postepowanie o kazdej zmianie miejsca
zamieszkania lub pobytu trwajgcej dtuzej niz 7 dni, w tym takze pozbawienia
wolnosci w innej sprawie. Miato to miejsce w dniu 23 czerwca 2022 r. (k.52). Z kolei
z danych z Krajowego Rejestru Karnego wygenerowanego w dniu 15 wrzesnia
2022 r. wynika, ze skazany byt pozbawiony wolnosci od 1 lipca 2022 r. Stuszne
pozostaje stanowisko Sadu, ze skazany miat mozliwos¢ powiadomienia organdéw
wymiaru sprawiedliwosci o zmianie swojego miejsca pobytu, tym bardziej, ze termin
rozprawy zostat wyznaczony na dzien 12 wrzesnia 2022 r. Postawa skazanego i
Swiadome zaniechanie zawiadomienia o pozbawieniu wolnosci Swiadczy o

rezygnaciji z przystugujgcych mu w tym zakresie uprawnieniach.

Jak zauwazyt Sad Najwyzszy w postanowieniu Il Kz 40/21 z dnia 6
pazdziernika 2021 r., niezawiadomienie sgdu o zmianie miejsca pobytu w
zwigzku z aresztowaniem stanowi okolicznos¢, ktéra uprawnia sad do przyjecia tzw.

fikcji doreczenia na podstawie art. 133 § 1i 2 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze oraz fakt, iz celem postepowania kasacyjnego
jest wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a ktore nie wystgpity w przedmiotowej sprawie, Sgd Najwyzszy orzekt

jak na wstepie.
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