V KK 490/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 grudnia 2024 r.

w sprawie P.K.

skazanego z art. 198 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 24 kwietnia 2024 r., sygn. akt V Ka 286/24

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowy Gdansk-Poétnoc w Gdansku
z 5 grudnia 2023 r., sygn. 1l K 984/23

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 grudnia 2023 r. Sad Rejonowy Gdansk — Potnoc w Gdansku w
sprawie o sygn. Il KK 984/23 uznat P.K. winnego tego, ze w dniu 3 pazdziernika
2021 r. w G., wykorzystujgc stan bezradnosci wywotany snem doprowadzit A.K. do
poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten sposéb, ze po uprzednim zdjeciu jej

bielizny dotykat jej warg sromowych i pochwy, wktadat penisa miedzy uda oraz
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dotykat nim posladkéw pokrzywdzonej, tj. czynu z art. 198 kk., i za to, przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do 1 pazdziernika 2023 r.,
na podstawie art. 198 k.k. skazat oskarzonego i wymierzyt mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

W pkt. 2 wyroku na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono od oskarzonego na
rzecz A.K. nawigzke w wysokosci 30.000 ztotych.

W pkt 3 wyroku, na podstawie art. 41a §1 i 4 k.k. tytutem Srodka karnego
orzekt wobec oskarzonego P.K. zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej A.K. na
odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw przez okres 5 lat oraz zakaz kontaktowania sie
z pokrzywdzong A.K. bezposrednio i posrednio za pomocg sSrodkow
teleinformatycznych przez okres 5 lat, z wyjgtkiem kontaktu niezbednego dla celu
zaptaty orzeczonej nawigzki.

Na skutek apelacji obroncy, Sgd Okregowy w Gdansku, wyrokiem 24
kwietnia 2024 r. sygn. akt V Ka 286/24 zmienit zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze
Z opisu czynu przypisanego skazanemu wyeliminowat ustalenie ,po uprzednim
zdjeciu jej bielizny” oraz uchylit rozstrzygniecie z pkt. 3 wyroku.

Kasacje od wyroku ztozyt obronca oskarzonego i zarzucit rozstrzygnieciu:

1. polegajgce na rozpoznaniu niniejszej sprawy przez Sgd Rejonowy orzekajgcy w
skfadzie nienalezycie obsadzonym, w ktérym zasiadat Sedzia Sgdu Rejonowego,
powotany do petnienia urzedu na stanowisko sedziego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dn. 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw, niespetniajgcej wymogu niezaleznosci, co w efekcie doprowadzito do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1
konwencji o ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnos$ci sprawy co stanowi
obraze art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. tj. z dnia 7 grudnia 2023 r.
(Dz.U. z 2024 r. poz. 37);

2. polegajgca na wydaniu wyroku skazujgcego i braku umorzenia postepowania
karnego pomimo wystepowania negatywnej przestanki procesowej wylgczajgcej

prowadzenie postepowania o czyn z art. 198 k.k. w postaci braku wniosku o
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Sciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej, co stanowi bezwzgledng przestanke
procesowgq i obraze art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.;

3. polegajgce na braku przeprowadzenia przez sad pierwszej i drugiej instancji z
urzedu czynnosci przestuchania pokrzywdzonej z udziatem obroncy oskarzonego,
ktoérego oskarzony ustanowit dopiero na pozniejszym etapie postepowania, a
ktorego udziat w czynnosci byt obowigzkowy, a ktory nie wzigt w niej udziatu z
przyczyn od siebie niezaleznych, co skutkowato niemozliwoscig uczestnictwa w
czynnosci z udziatem Swiadka i zadania pytan sSwiadkowi, a w konsekwenc;ji
ograniczyto prawo skazanego do obrony; co stanowi obraze art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 439§ 1 pkt 10 k.p.k. wzw. z art. 117 §2i 2 a k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k..;

4. polegajgce na braku przeprowadzenia przez sad pierwszej i drugiej instancji z
urzedu dowodu z ponownego przestuchania pokrzywdzonej z udziatem biegtego
psychologa, pomimo iz wyszty na jaw istotne okolicznosci wymagajgce wyjasnienia,
a wskazujgce na wystepowanie u pokrzywdzonej zaburzen lekowych, w tym
sktonnosci do nadawania zdarzeniom zaistniatym znaczenia wiekszego niz ono
miato, przy jednoczesnym braku bezsprzecznego ustalenia stanu bezradnosci
pokrzywdzonej, co doprowadzito do wydania wyroku skazujgcego opartego na
niekompletnym materiale dowodowym, ktory nie pozwalat na ustalenie w sposéb
jednoznaczny przebiegu zdarzenia ani tez stanu bezradnosci pokrzywdzonej, co
stanowi obraze art. 167 k.p.k. wzw. z185c §1ai 2 kp.k. wzw. z 9 k.p.k. z art.
458 k.p.k.;

5. polegajgce na braku przeprowadzenia przez sad pierwszej i drugiej instancji z
urzedu dowodu z ponownej opinii biegtego psychologa w zakresie oceny stanu
psychicznego pokrzywdzonej tj. czy pokrzywdzona znajdowata sie w stanie
bezradnosci wywotanej snem, co wymagato wiadomosci specjalnych, pomimo
Zmiany opisu czynu przypisanego skazanemu wytgcznie z uwagi na fakt braku
mozliwosci stwierdzenia stanu bezradnosci wywotanego upojeniem alkoholowym u
pokrzywdzonej w chwili zdarzenia, w konsekwencji czego doszto do wydania
wyroku skazujgcego opartego na niekompletnym materiale dowodowym, co
stanowi obraze art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 k.p.k. z art.
458 k.p.k.;
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Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonych wyrokow tj. wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku oraz wyroku Sgdu Rejonowego Gdansk-Poinoc w
Gdansku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Gdansku.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata oddalona na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do tresci kasacji wskazaé nalezy, ze w doktrynie i w
orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze uchybienia wymienione w art. 439 § 1 k.p.k.
zachodzg tylko wtedy, gdy zaistniaty w rzeczywistosci, a nie pozornie, zas przepisy
regulujgce bezwzgledne przyczyny odwotawcze muszg by¢ interpretowane Scisle.
Zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej nie moze abstrahowac od
rzeczywistego przebiegu postepowania sgdowego. Nie mozna pod pozorem
uchybien okreslanych jako bezwzgledne przyczyny odwotawcze wnosi¢
nadzwyczajnej skargi, dopatrujgc sie naruszenia prawa w oparciu o okolicznosci,
ktére nie dajg podstaw do przyjecia takiego zaistnienia (tak: postanowienie SN z
18.04.2019 r., Il KK 65/18, LEX nr 2650301).

Skarzagcy podnosi wystgpienie w sprawie wystgpienie bezwzglednych
przyczyn odwotawczych okreslonych w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. oraz art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Jednakze wbrew twierdzeniom autora kasacji,
zadna z tych przyczyn nie wystgpita w przedmiotowej sprawie.

W pierwszym 2z zarzutdw skarzgcy upatruje wystgpienia w sprawie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z uwagi na fakt wydania w pierwszej instancji
orzeczenia przez sedziego, ktéry zostat powotany na urzgd sedziego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z 2017 r. Uzasadniajgc wywiedziony zarzut autor kasacji powotuje sie na uchwate
sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (sygn. akt BSA 1-4110-1/20, OSNK z.
2/2020, poz. 7), zgodnie z ktorg: ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 §

1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba
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powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r.,, poz. 3), jezeli wadliwo$é procesu
powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 wust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci” (pkt 2
uchwaty)”. Zgodnie wiec ze stanowiskiem zaprezentowanym w uchwale
zmaterializowanie sie uchybienia polegajgcego na nienalezytej obsadzie sgdu
majgcej wynika¢ z udziatu w procesie nominacyjnym wymaga kazdorazowo
wskazania wptywu wadliwosci procesu nominacyjnego na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. Skarzgcy sie z tej powinnosci nie wywigzat. Nie wskazat bowiem w
tresci kasacji na jakiekolwiek okolicznosci dotyczgce wptywu wadliwego powotania
na tresc¢ orzeczenia.

Nalezy mieC réwniez na uwadze, ze wbrew twierdzeniom autora kasacji ww.
uchwata nie ma waloru normatywnego, co wynika wprost z wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego w z 20 kwietnia 2020 r., o sygn. U 2/20. W wyroku tym Trybunat
stwierdzit, ze wskazana uchwata Sgdu Najwyzszego jest niezgodna z art. 179, art.
144 ust. 3 pkt 17, art. 183 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 2 i art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z
2004 r. Nr 90, poz. 864/30, z pézn. zm.) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem
nr 2 (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z p6zn. zm. OTK-A 2020, poz. 61 (Dz. U. z
2020 r. poz. 376).

Skarzgcy odwotuje sie w tresci kasacji rowniez do uchwaty SN z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2022/6/22) w ktérej Sgd Najwyzszy stangt na
stanowisku, ze brak jest podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sadu
powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego

standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie
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obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, stwierdziC nalezy, ze autor kasacji,
chcgc skutecznie podniesé zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. winien
wskazac¢ konkretne argumenty uzasadniajgce, ze jego zdaniem sedzia B.L. nie
spetnia minimalnego standardu bezstronno$ci i niezawitosSci przy rozpoznaniu
sprawy bedacej przedmiotem kasacji. Skarzgcy takich argumentéw skutecznie nie
wskazat.

Chybione okazaly sie tez zarzuty z pkt. 2 i 3 kasacji. Przestepstwo
przypisane skazanemu, na skutek nowelizacji Kodeksu karnego oraz Kodeksu
postepowania karnego dokonanej ustawg z dnia 13 czerwca 2013 r. o zmianie
ustawy Kodeks karny oraz ustawy Kodeks postepowania karnego, jest scigane z
urzedu. Dodatkowo, w sprawie nie zachodzit przypadek obrony obligatoryjnej, zas
udziat obroncy w przestuchaniu pokrzywdzonej nie byt obowigzkowy, w zwigzku z
czym w sprawie nie zaistniato rowniez chybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. W tym miejscu nalezy réwniez odniesc sie do tresci art. 185c §1ai 2 k.p.k.
Z tresci § 2 tego przepisu wynika jedynie, ze obronca ma prawo wzig¢ udziat w
przestuchaniu, o ktorym mowa w § 1a, Z kolei jak stusznie zauwazyt sad
odwotawczy od dnia 15 sierpnia 2023 roku, zgodnie z brzmieniem 185 ¢ § 1a k.p.k.
w sprawach o przestepstwa okreslone w § 1 pokrzywdzonego, ktory w chwili
przestuchania ukonczyt 15 lat, przestuchuje sie w charakterze swiadka tylko
wowczas, gdy jego zeznania mogg miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, i tylko raz, chyba ze wyjdg na jaw istotne okolicznos$ci, ktérych wyjasnienie
wymaga ponownego przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku
dowodowego oskarzonego, ktéry nie miat obroncy w czasie pierwszego
przestuchania pokrzywdzonego. Prawidiowo wiec sgd odwotawczy stwierdzit, ze
brak byto podstaw do wezwania pokrzywdzonej A.K. na rozprawe i ponownego jej
przestuchania, bowiem nie zachodzity watpliwosci wymagajace takiej czynnosci, a
nadto z wnioskiem takim nie wystgpit oskarzony ani tez obronca oskarzonego. W
okolicznosciach przedmiotowej sprawy ponowne przestuchanie pokrzywdzonej,
wymagato wiec wniosku obroncy, ktory, jednakze nie zostat ztozony.

W zarzutach z pkt. 4 i 5 autor kasacji upatruje naruszenia przepisow

postepowania w nieprzeprowadzeniu przez sady obu instancji czynnosci
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ponownego przestuchania pokrzywdzonej oraz dopuszczenia ponownej opinii
biegtego psychologa w zakresie oceny stanu psychicznego pokrzywdzonej.

Stwierdzi¢ nalezy,ze warunkiem skutecznos$ci zarzutu kasacyjnego naruszenia
normy z art. 167 k.p.k., jest wskazanie na obiektywnie istniejgce powody, dla
ktorych sad nie podjat inicjatywy dowodowej, ktérg podjaé nalezato. Sgd oddawczy
W sposob nalezyty uzasadnit, dlaczego w sprawie nie byto koniecznoSci
dopuszczenia ponownej opinii biegtego psychologa w zakresie oceny stanu
psychicznego pokrzywdzonej, zas twierdzenia skarzgcego ograniczajg sie jedynie
do wyrazenia swej witasnej, subiektywnej oceny, nie  uwzgledniajgcej
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. W zakresie zarzutu z pkt. 4
kasacji aktualne sg uwagi w zakresie art. 185c§ 1ai2 k.p.k.

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze, kasacja obroncy skazanego jako
oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu, o czym Sad Najwyzszy orzekt w
czesci dyspozytywnej zapadtego w niniejszej sprawie postanowienia, obcigzajgc
przy tym skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego. Wobec
oddalenia kasacji bezprzedmiotowe stato sie rozstrzygniecie w przedmiocie
wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia.

[WB]
[t.n]



