V KK 489/24

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M. G.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2024 r. w Izbie Karne]
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku

z 7 czerwca 2024 r. sygn. akt V Ka 869/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Ptonsku
z 4 wrzesnia 2023 r. sygn. akt Il K 622/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[3.3.]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Ptocku wyrokiem z 7 czerwca 2024 r. sygn. akt V Ka 869/23

utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w PtohAsku z 4 wrzesnia 2023 r. sygn.
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akt

Il K 622/21, ktérym to oskarzony M. G. zostat uznany za winnego:

- przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. Sad skazat
go na kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku);

- przestepstwa z art. 199 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 199 § 3 k.k. Sad skazat
go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci (pkt IV wyroku).

Orzeczone wobec ww. oskarzonego kary pozbawienia wolnosci, na
podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad | instancji potgczyt i wymierzyt mu
kare tgczng 2 (dwdch) lat i 8 (osmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt VII
wyroku) oraz na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 1 kk. wzw. z art. 90 § 2
k.k. orzekt wobec oskarzonego fgczny zakaz zajmowania stanowisk, wykonywania
wszelkich zawodow lub dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub opiekg na nimi na okres 8 (oSmiu) lat (pkt IX wyroku).

Ponadto Sad | instancji, na podstawie art. 41a § 2 i 4 k.k., art. 43 § 1 k.k.
orzekt takze wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie i zblizania sie do
pokrzywdzonej A. S. na odlegto$¢ mniejszg niz 100 metréw przez okres 5 (pieciu)
lat (pkt Il wyroku). Sad ten orzekt wobec oskarzonego takze analogiczny zakaz
zblizania do pokrzywdzonej W. S. , réwniez na okres 5 (pieciu) lat (pkt VI wyroku).

Od wyroku Sadu Okregowego kasacje wywiodt obronca skazanego,
zarzucajgc zaskarzonemu orzeczeniu razgce nharuszenia prawa procesowego,
ktore mogty mie¢ wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez
niedoktadne rozwazenie zarzutéw apelacji, co doprowadzito do naruszenia
nastepujgcych przepisdw prawa procesowego:

a. art. 193 § 1 k.p.k., polegajacg na oddaleniu wniosku dowodowego z ustnej
opinii uzupetniajgcej biegtej psycholog;

b.art. 1770 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 185a § 2i 3 k.p.k. i art. 6 k.p.k., poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o ponowne przestuchania pokrzywdzonej
A. S. w obecnosci obroncow;

c.art. 1770 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 185¢c § 2i 3 k.p.k. i art. 6 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o ponowne przestuchania pokrzywdzonej

W. S. w obecnosci obrohcow;
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d. art. 170 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie
swiadkbwB.Z. ,R.S. , M. S.iB. W.;

e. art. 7 k.p.k. w zw. zart. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow, poczynienie ustalen dowolnych i sprzecznych z zebranym
w sprawie materiatem dowodowym oraz naruszenie zasad prawidtowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego w ocenie dowoddéw, ktore miaty
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia;

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacji obroncy zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem kasacji przez Sgd Najwyzszy w trybie
wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Oczywiscie bezzasadna jest bowiem
kasacja kwestionujgca jedynie ustalenia faktyczne, jednak nie pod zarzutem btedu
w ich wustaleniu, a pod pozornym =zarzutem razgcego naruszenia prawa
procesowego bgdz materialnego, sprowadzajgcym sie do polemiki z zebranym i
prawidlowo ocenionym przez Sad materiatem dowodowym, a w sprawie nie
wystgpity uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.

Dopuszczalnos¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym przez Sad
Najwyzszy witasnych ustalen faktycznych i witasnej oceny dowodéw, wykluczajg
ograniczenia przewidziane w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., ktére sprowadzajg
zadania sgdu kasacyjnego jedynie do sprawdzenia sposobu ich dokonania,
w szczegolnosci, czy sgdy orzekajgce w obu instancjach nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne,
a w konsekwencji wiec i na tres¢ wyroku [zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
(dalej SN) z 24 stycznia 2023 r. sygn. Il KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo].
Kontrola ta realizowana jest co do zasady tylko przez pryzmat zarzutéw kasacji. Z
tym jednak znoéw oczywistym zastrzezeniem, ze chodzi o zarzuty rzeczywiscie o
charakterze kasacyjnym (art. 523 k.p.k.), a nie tak, tylko okreslone przez autora

kasacji, a bedace, w istocie, zarzutami apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego
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2007 r. sygn. akt Il KK 310/06). O tym, iz zarzuty naruszenia przepisow prawa
procesowego majg charakter pozorny, gdyz faktycznie zmierzajg do podwazenia
dokonanych ustalen faktycznych, swiadczy to, iz z zarzutem z art. 438 pkt 3 k.p.k.
mamy do czynienia zawsze, gdy skarzgcy uwaza, ze oskarzony winien byc¢
uniewinniony od dokonania zarzuconego mu czynu, a brak takiego rozstrzygniecia
jest wynikiem nieprawidtowych ustalen faktycznych w sprawie [postanowienie Sgdu
Najwyzszego (dalej SN) z 27 maja 2002 r. sygn. akt V KKN 314/01]. In concreto tak
witasnie jest. Zarzuty skarzgcego zmierzajg do zakwestionowania ustalen w
zakresie sprawstwa i winy skazanego w drodze podwazenia prawidtowosci oceny
materiatu dowodowego i jego kompletnosci w potgczeniu pod pozorem
nieprawidtowosci w kontroli odwotawczej, standardy ktorej zakresla tres¢ art. 433 §
2 k.p.k. (oraz art. 457 § 3 k.p.k. niewskazany przez skarzgcego kasacyjnie).
Przystepujagc do dalszych rozwazan, Sad Najwyzszy przypomina, iz
postepowanie kasacyjne nie stanowi forum do powtdrnej weryfikacji ustalen
faktycznych. Sad Najwyzszy nie dokonuje nawet wtasnej oceny dowodow. Jego
rola w postepowaniu kasacyjnym ogranicza sie do pozostawania sgdem prawa, nie
za$ faktu (postanowienie SN z 2 czerwca 2021 r. sygn. akt 162/21). Przedmiot
postepowania kasacyjnego jest istotnie ograniczony w stosunku do zwykfego
srodka zaskarzenia i sprowadza sie do kontroli naruszen prawa istotnej wagi,
ktérych wystgpienie wywotuje nieakceptowalne skutki z punktu widzenia rzetelnego
procesu. W Swietle powyzszego w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, iz
wszystkie zarzuty podniesione w kasacji, kwestionujgce prawidtowos$é
postepowania dowodowego, a co za tym idzie rzetelnos¢ postepowania sgdowego,
nie majg charakteru kasacyjnego, lecz apelacyjny, dotyczg bowiem ustalen
faktycznych i w zwigzku z tym pozycjonujg sie wsréd zarzutéw niedopuszczalnych
w Swietle art. 523 § 1 k.p.k. Niemnigej tylko sygnalitycznie zostang omowione dla
przypomnienia oczywistosci zwigzanych ze specyfikg tego postepowania.
Odnoszac sie do zarzutdow i twierdzeh skarzgcego, przede wszystkim
zauwazy¢ nalezy, iz nie doszto do zaistnienia uchybien, o ktérych mowa w ppkt od
a. do e. Wyszczegodlnione przez obronce naruszenia sg w istocie probg uczynienia
z sgdu kasacyjnego tzw. ,trzeciej instancji’. Tres¢ uzasadnienia sporzgdzonego

przez sad Il instancji wprost zaprzecza twierdzeniom skarzgcego sformutowanym w
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zarzucie kasacyjnym, ktore na tle wywoddéw Sgdu odwotawczego jawig sie jako
polemika z zaskarzonym rozstrzygnieciem.

Lektura rozwazan sgdu odwotawczego prowadzi bowiem do przekonania,
iz zarbwno kwestia oddalenia wniosku dowodowego z ustnej opinii uzupetniajgcej
biegtej psycholog (s. 4-5 formularza uzasadnienia wyroku), jak i potrzeby
ponownego przestuchania pokrzywdzonych w obecno$ci obroncow (s. 5-7
formularza uzasadnienia wyroku), zostata wyczerpujgco zbadana i wyjasniona, co
znajduje odzwierciedlenie w rozwazaniach obu sgdow orzekajgcych w sprawie.
Podwazane przez skarzgcego kasacyjnie wnioski sgdu Il instancji o warunkowosci
stwierdzen biegtej co do warunkéw, w jakich miatby zosta¢ przeprowadzone
badania, ze s. 5 formularza uzasadnienia wyroku nie noszg cech
powierzchownosci, a wrecz przeciwnie - odpowiadajg zasadom prawidiowego
rozumowania i czynig zados¢ wymogom zakreslonym przez art. 433 § 2 k.p.k.
Argumentacja skarzgcego towarzyszgca omawianym zarzutom, stanowi wybidrczg
interpretacje tresci opinii biegtej psycholog i ingeruje w sfere wiadomosci
specjalistycznych, ktérych opinie te dotyczyty. Tymczasem zarzuty skierowane
przez strone do opinii biegtego nie mogg dotyczy¢ materii merytorycznej. Dlatego
taki sposob kwestionowania opinii jest kasacyjnie nieskuteczny takze w drodze
podwazania prawidtowosci przebiegu postepowania sgdowego w niniejszej
sprawie, tym razem poprzez zarzut uchybienia standardom prowadzenia kontroli
apelacyjnej. Przypomnie¢ nalezy, iz opinia biegtego jest niejasna, gdy organ
procesowy nie moze zrozumie¢ wywodow biegtego, jesli nie jest dlan jasne, jakie
jest stanowisko biegtego w danej kwestii bgdz réwniez, gdy poglady biegtego sg
niespéjne, a tezy wieloznaczne (postanowienie SN z 27 listopada 2020 r. sygn. akt
I KK 326/20). Ocena opinii biegtego pod tym wzgledem nalezy
do dyskrecjonalnych uprawnien organu procesowego, a nie strony, w realiach
sprawy
— sgdow obu instanciji, a jej pryzmat wyznaczajg wytgcznie przestanki wskazane w
art. 201 k.p.k. W takiej sytuacji sgd nie ma uprawnien do zastepowania tresci opinii
wilasnymi przemy$leniami, nawet w przypadku dysponowania stosowng
specjalistyczng wiedzg, a tym bardziej nie moze kierowaé sie tezami strony,

zwtaszcza gdy w swoim zgdaniu w zadnym stopniu nie wykaze wadliwosci opinii w
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kontekscie art. 201 k.p.k. - niepetnosci, niejasnosci, czy tez wewnetrznej
sprzecznosci. W przypadku akceptacji wnioskow opinii specjalistycznej, ich
konkluzja nie tylko uprawnia, ale obliguje sgd do stwierdzenie braku okolicznosci
uzasadniajgcych ponowne przestuchanie matoletniego swiadka (s. 6-7 formularza
uzasadnienia), a w konsekwencji determinuje oddalenie wnioskow dowodowych
zmierzajgcych do powtorzenia takiej czynnosci dowodowej. Obie kwestionowane
opinie, ocenione przez oba sgdy co do zasady za dowod wiarygodny, zgodnie i
przede wszystkim kategorycznie wykluczaty mozliwos¢ ponownego przestuchania
matoletnich pokrzywdzonych, z uwagi na mozliwy negatywny wptyw na ich zdrowie
psychiczne, nie wykluczajgc mozliwosci wystgpienia stanu ryzyka samobdjczego.
Nie sposob zatem zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzgcego, iz sad odwotawczy
dopuscit sie razgcej obrazy przepiséw prawa procesowego art. 170 § 1 pkt 2 i 5
k.p.k. i art. 193 k.p.k. Zastosowanie sie do prawnego ograniczenia koniecznosci
ponownego przestuchania swiadkow - pokrzywdzonych przestepstwem przeciwko
wolnosci seksualnej, ktéra to czynnosc ograniczona jest trescig art. 185a k.p.k. i art.
185 c k.p.k., nie moze by¢, co oczywiste, poczytane za naruszenie tych przepisow
(zob. uchwata SN dnia 17 stycznia 2024 r. sygn. akt | KZP 6/23).

Na marginesie Sad Najwyzszy w tym miejscu przypomina, iz nie moze dojs¢
do uchybienia normie zawartej w art. 170 k.p.k. w sytuacji, gdy kwestionowana jest
wydana w sprawie opinia z zarzutem co do jej niejasnosci i niepetnosci. Przepis art.
170 § 1 k.p.k. w odniesieniu do dowodu z opinii biegtego moze mie¢ zastosowanie
jedynie przy rozpoznawaniu pierwszego w sprawie wniosku o powotanie ekspertéw,
ktérych dotad nie powotano, albo wniosku o powotanie biegtego odnosnie do
zupetnie innego przedmiotu opinii niz ten, ktérego dotyczy ztozona juz ekspertyza”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 1 pazdziernika 2020 r. sygn. akt IV KK
391/20). Majgc na uwadze powyzsze orzecznictwo i wyrazony w nim poglad
odnos$nie dopuszczalnosci zarzutu obrazy art. 170 k.p.k., ktére Sgd Najwyzszy w
niniejszym sktadzie w petni aprobuje, stwierdzi¢ nalezy, iz sad Il instancji w
zaskarzonym orzeczeniu, oceniajgc zgromadzone w sprawie opinie biegtych jako
jasne, petne i wiarygodne, zasadnie oddalit wnioski obrohcy o przeprowadzenie

dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego. Oddalenie takiego wniosku w
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postepowaniu odwotawczym znajduje swoje uzasadnienie takze z przyczyn
formalnych z uwagi na tzw. prekluzje dowodowag w art. 427 § 3 k.p.k.

Zbadany i rozwazony zostat takze zarzut dotyczgcy oddalenia wniosku
dowodowego o przestuchanie swiadkéw B. Z. , R. S., M. S. i B. W. . Argumentacja
sformutowana przez skarzgcego kasacyjnie jest otwartg polemikg z twierdzeniami
sgdu odwotawczego dotyczgcymi ww. zarzutu, ktory to skarzgcy ocenia stanowisko
tegoz Sadu jako zbyt pochopne. Sad ad quem zwrécit uwage na kwestie relaciji
pomiedzy oskarzonym a rodzinami pokrzywdzonych i doszedt do przekonania, iz
znalazta ona odzwierciedlenie w ocenach wiarygodnosci zeznan sSwiadkow
(s. 10 formularza uzasadnienia), zatem zaaprobowanie przez sgd odwotawczy
oddalenia przez sad | instancji wnioskéw dowodowych w tym zakresie nie mogto
naruszy¢ wskazanych przez skarzgcego w zarzucie regulacji k.p.k.

W Swietle przestanek art. 523 § 1 k.p.k., dla skuteczno$ci zarzutu razgcego
naruszenia art. 170 § 1 k.p.k., co jest mozliwe tylko wowczas, gdyby sad nie
rozpoznat w ogole zgtoszonego przez strone wniosku dowodowego. Nawet takie
zaniechanie, wymaga jednak wykazania istotnosci takiego uchybienia (zob.
postanowienie SN z 18 maja 2023 r. sygn. | KK 93/23). Ocena istotnos$ci dowodu
pozostawiona jest natomiast dyskrecjonalnej, aczkolwiek weryfikowalnej, bo opartej
o obiektywne przekonanie, decyzji sadu, ze dany dowdd ma znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok SN z 20 sierpnia 2015 r. sygn. akt SNO 44/15).
Egzempilifikacjg tego jest aprioryczna sgdowa weryfikacja dowoddéw koniecznych do
przeprowadzenia na rozprawie jako niezbednych dla merytorycznego
rozstrzygniecia przedmiotu sprawy. Ta kompetencja, bedgca jednoczesnie
obowigzkiem sgdu, determinuje sposob rozpatrywania wnioskow dowodowych, ale
tez implikuje korzystanie z instytucji z art. 167 k.p.k. Wspomniana weryfikacja
przydatno$ci dowodow zwigzana jest z tym, iz w ramach realizacji celow
postepowania karnego, dowody dopuszcza sie w celu udowodnienia konkretnych
okolicznosci, a nie w celu sprawdzenia hipotezy wnioskodawcéw czy ewentualnie
nie okazg sie przydatne w danym postepowaniu (wyrok SA w Warszawie z 21
lutego 2014 r. sygn. akt Il AKa 3/14). W zwigzku z tym jako niedopuszczalne uznaje
sie prowadzenie postepowania dowodowego niejako "na wszelki wypadek"”, dla

sprawdzenia, czy za pomocg kolejnych dowodow da sie wysnuc¢ alternatywne,
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choéby najbardziej nieprawdopodobne wersje zdarzenia (zob. postanowienia SN: z
31 maja 2016 r. sygn. akt Ill KK 173/16; z 26 kwietnia 2013 r. sygn. akt Il KK
42/13).

Nadmieni¢ wypada, iz w rozwazanym aspekcie nie doszto takze do obrazy
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. Do naruszenia art. 167 k.p.k. moze
bowiem doj$¢ jedynie wéwczas, gdy przeprowadzenie przez sad dowodu z urzedu
jest niezbedne dla wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a tym
samym konieczne dla prawidtowego wyrokowania (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 12 lipca 2021 r. sygn. lll KK 182/21). Innymi stowy, obraza tego
przepisu moze nastgpi¢ jedynie w przypadku wykazania uzasadnionego
przekonania, iz materiat dowodowy w sprawie jest niepetny, nasuwa watpliwosci i
wymaga uzupetnienia.

Ostatnie ze wskazanych w kasacji uchybien skierowane jest przeciwko
prawidtiowosci rozpoznania apelacyjnego zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k., co miato doprowadzi¢ do naruszenia tychze regulacji. Wobec tak
sformutowanego zarzutu zauwazy¢ nalezy, iz sgd odwotawczy nie moze naruszyc
ani art. 7 k.p.k. ani tez art. 410 k.p.k., gdy tylko kontroluje zastosowanie tych
przepisow, ale sam ich nie stosuje. Art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. mogtyby zostac
naruszone przez sgd odwotawczy, kiedy to sgd ten poczynitby wtasne ustalenia
faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowily podstawe orzeczenia
pierwszoinstancyjnego i w konsekwencji, wydat orzeczenie reformatoryjne. Moze to
mieC¢ miejsce, gdy sad odwotawczy ocenia odmiennie zgromadzone w sprawie
dowody albo kiedy uzupetnia przewod sgdowy i przeprowadza dowody. Dokonuje
on woéwczas wiasnej oceny dowoddw na podstawie art. 7 k.p.k. i wtedy
zobowigzany jest do ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie
apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (postanowienie SN z 7 kwietnia
2022 r. sygn. akt IV KK 340/21 i cyt. tam orzecznictwo i piSmiennictwo). W Swietle
tego stanowiska, ktére Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela oraz
przebiegu postepowania odwotawczego, takze i w tym zakresie, 6w zarzut na
uwzglednienie nie zastugiwat.

Majgc na wzgledzie przyjetg przez skarzgcego formute kasacji, przypomnie¢

nalezy, iz Sagd Najwyzszy wielokrotnie podkreslat i zwracat uwage na to, ze sposob
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wykonania obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k. wobec poszczegdlnych zarzutéw i
wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) jest pochodng jakosci i kompletnosci wywodu
zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, a takze tresci zarzutow
apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspieraC te zarzuty. Jezeli bowiem sad
pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokonat wszechstronnej i kompleksowe;j
oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen faktycznych,
bedgcych konsekwencjg szczegdtowo wykazanej oceny materialtu dowodowego,
jak i w sposob petny przedstawit argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelaciji
na tych elementach, ktére byly juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez
sad pierwszej instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia sad
odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie, do
odestania do tej argumentaciji, ktéra dotyczy kwestii stanowigcej podstawe zarzutu
apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r. sygn. akt V KK 332/22).
Zadaniem sgdu kasacyjnego nie jest natomiast ponowne przeprowadzanie kontroli
apelacyjnej czy rozpoznawanie zarzutdw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu
sgdu pierwszej instancji.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono O oddaleniu kasacji obroncy jako
oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.

[3.3.]
[t.n]



