Sygn. akt V KK 484/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Piotr Mirek

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie A. F.,B.F., S.C.,R. S.

uniewinnionych od popetnienia przestepstwa z art. 150 ust. 1 Ustawy
z dn. 19 sierpnia 2011r. o ustugach ptatniczych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 pazdziernika 2018 r.,

kasacji wniesionych przez prokuratora Okregowego w S.

od wyroku Sadu Okregowego w S.

z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt IV Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 8 listopada 2016 r., sygn. akt Il K [...],

1. oddala kasacje;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Aktem oskarzenia wniesionym w rozpoznawanej sprawie oskarzono:

1) S. C. oto, ze:
I. w okresie od 1 wrzesnia 2012 roku do 20 marca 2013 roku, na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rachunki bankowe prowadzone w oddziale

banku [...] SA w J., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z B. F., jako



petnomocnikiem na podstawie udzielonego w dniu 22 czerwca 2012 roku
przed notariuszem petnomocnictwa, prowadzit dziatalnos¢ w zakresie Swiadczenia
ustug pfatniczych, pod nazwg K. z siedzibg w W. obejmujgce tgczne transfery
kwotg 2 446 610, 00 EUR i 1 195 971, 03 PLN na rachunki bankowe firmowe,
nie bedac dostawcg w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 roku
o ustugach ptatniczych, tj. o czyn z art. 150 ust. 1 ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r.
o ustugach ptatniczych (Dz. U. Nr 199, poz. 1175 z dnia 23 wrzesnia 2011 r. —
dalej jako u.p.),

2) A. F. oto, ze:

II. w okresie od 24 pazdziernika 2011 roku do 20 marca 2013 roku,
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rachunki bankowe prowadzone
w oddziatach bankéw w W., P., W. i P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z B. F.,
jako petnomocnikiem, na podstawie udzielonego mu petnomocnictwa notarialnego
z dnia 6 wrzesnia 2011 roku, prowadzit dziatalnos¢ w zakresie Swiadczenia
ustug ptatniczych obejmujgcych tgczne transfery kwotg 13 895 255,67 EUR
i41 685 043, 23 PLN na rachunki bankowe firmowe prowadzone pod nazwg
C. z siedzibg w S., nie bedgc dostawcg w rozumieniu przepisow ustawy z dnia
19 sierpnia 2011 roku o ustugach ptatniczych, tj. o czyn z art. 150 ust. 1 u.p.,

3) B. F. o to, ze:

lll. w okresie od 24 pazdziernika 2011 roku do 20 marca 2013 roku,
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rachunki bankowe prowadzone
w oddziatach bankow w W., P., W. i P. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z A. F.,
jako petnomocnik A. F., na podstawie udzielonego petnomocnictwa notarialnego
z dnia 6 wrzesnia 2011 roku, poprzez faktyczne wykonywanie transakcji ptatniczych
transferu Srodkdéw ptatniczych w walutach EUR i PLN prowadzit dziatalno$é
w zakresie Swiadczenia ustug ptatniczych obejmujgcych fgczne transfery kwotg
13895 255,67 EUR i 41 685 043, 23 PLN na rachunki bankowe firmowe
prowadzone pod nazwg C. z siedzibg w S., nie bedgc dostawcg w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 roku o ustugach ptatniczych,
tj. o czyn z art. 150 ust. 1 u.p.,

IV. w okresie od 1 wrzesnia 2012 roku do 20 marca 2013 roku, na terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rachunki bankowe prowadzone w oddziale



banku [...] SA w J. woj. [...], dziatajgc wspOlnie i w porozumieniu z S. C.
po uprzednim nakfonieniu go do podjecia dziatalnosci ustug ptatniczych,
pomagajgc mu w zatozeniu i prowadzeniu dziatalnosci oraz jako petnomocnik
na podstawie udzielonego w dniu 22 czerwca 2012 roku przed notariuszem
petnomocnictwa, faktycznie prowadzit dziatalnos¢ w zakresie $Swiadczenia
ustug ptatniczych, pod nazwa K. z siedzibg w W. obejmujgce tgczne transfery kwotg
2 446 610, 00 EUR i 1 195 971, 03 PLN na rachunki bankowe firmowe, nie bedac
dostawcg w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 roku o ustugach
ptatniczych, tj. o czyn z art 150 ust. 1 u.p. oraz art 18 § 2 k.k. w zw. z art 18 § 3 k.k.
wzw. zart 150 ust. 1 u.p. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

V. w okresie od 9 maja 2013 roku do 25 lutego 2014 roku, na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rachunki bankowe prowadzone w oddziatach
bankéw we W. po uprzednim naktonieniu A. N. do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej prowadzenia ustug ptatniczych oraz udzielajgc mu pomocnictwa
w zatozeniu dziatalnosci, otworzenia rachunkéw oraz faktycznie samemu
wykonujgc czynnosci przelewow prowadzit dziatalnos¢ w zakresie sSwiadczenia
ustug pfatniczych polegajgcych na wykonywaniu transakcji ptatniczych transferu
Srodkdw pienieznych obejmujgce tgczne transfery kwotg 1 647880,00 EUR
1163 228,00 PLN na rachunki bankowe firmowe prowadzone pod nazwg
N. z siedzibg w W., nie bedgc dostawcg w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
19 sierpnia 2011 roku o ustugach pfatniczych, tj. o czyn z art 150 ust. 1 u.p.
orazart. 18 § 2 kk. i art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 150 ust. 1 u.p. w zw. z art. 11
§ 2 kk.,

VI. w okresie od 29 sierpnia 2013 roku do 4 listopada 2013 roku,
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rachunek bankowy prowadzony
w oddziale banku [...] SA we W. po uprzednim naktonieniu K. J. do prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej prowadzenia ustug pfatniczych oraz udzielajgc jej
pomocnictwa w zatozeniu dziatalnosci, otworzenia rachunkéw oraz faktycznie
samemu wykonujgc czynnosci przelewéw prowadzit dziatalno$¢ w zakresie
Swiadczenia ustug ptatniczych polegajgcych na wykonywaniu transakcji ptatniczych
transferu srodkoéw pienieznych obejmujgce tgczne transfery kwotg 164 894, 80 EUR

na rachunek bankowy firmowy prowadzony pod nazwg |. z siedzibg w W.,



nie bedgc dostawcg w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 roku
o ustugach ptatniczych, tj. o czyn z art 150 ust. 1 u.p. oraz art. 18 § 2 k.k.
wzw.zart. 18 § 3k.k. wzw. zart. 150 ust. 1 u.p.wzw. zart 11 § 2 k k.,

VIl. w dniu 20 marca 2013 r. w W. wbrew przepisom ustawy posiadat
substancje psychotropowe w postaci 3,24 g amfetaminy oraz okreslane
jako tzw. dopalacze w tgcznej masie 24,83 g substancje psychotropowe grupy I-P
(4-MEC, Metedron, Metylon, MDMA, grupy II-P (BZP, MBZP, TFMPP, pFPP),
grupy IV-P (2C-E, MDPV) i srodek odurzajgcy grupy I-N (JWH-210, tj. o czyn
zart. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z dn. 19 wrzesnia 2005 .),

4) R. S. o to, ze:

VIIl. w okresie od 20 czerwca 2013 roku do 17 pazdziernika 2013 roku,
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rachunki bankowe prowadzone
w oddziatach bankéw we W. i P. prowadzit dziatalnos¢ w zakresie sSwiadczenia
ustug pfatniczych polegajgcych na wykonywaniu transakcji ptatniczych transferu
srodkdw pienieznych obejmujgce tgczne transfery kwotg 927 171, 14 EUR
na rachunki bankowe firmowe prowadzone pod nazwg M. z siedzibg w W.,
nie bedgc dostawcg w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 roku
0 ustugach ptatniczych, tj. o czyn z art 150 ust. 1 u.p.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2016 r., Sad Rejonowy w W. uniewinnit S. C.,
A. F., B. F. oraz R. S. od popetnienia czynéw opisanych wcze$niej w pkt I, 11, llI, 1V,
V, VI, VIII, kosztami procesu w tym zakresie obcigzajgc Skarb Panstwa oraz uznat
B. F. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt VIl i wymierzyt kare grzywny
w wymiarze 150 stawek dziennych po 20 zl, zwalniajgc tego oskarzonego
od zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkbw poniesionych od wszczecia
postepowania i zasgdzit optate w wysokosci 300 zt.

Od wyroku tego, z apelacjg na niekorzys¢ oskarzonych S. C., A. F., B. F.
iR.S. w zakresie czynédw wymienionych w pkt [, I, Ill, IV, V, VI i VI,
wystgpit prokurator. Sformutowat on zarzuty obrazy prawa materialnego w postaci
art. 150 ust. 1 u.p oraz btedow w ustaleniach faktycznych. Wnidst o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Po rozpoznaniu tej apelacji, Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 6 czerwca
2017 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Z kasacjg od tego orzeczenia na niekorzys¢ A. F.,, B. F., S. C. i R. S,,
wystapit Prokurator Okregowy w S.. W skardze tej podnidst zarzut razgcego
naruszenia prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, a to art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 150 ust. 1 u.p.,
polegajgce na zaakceptowaniu w postepowaniu odwotawczym orzeczenia
uniewinniajgcego oskarzonych A. F., B. F., S. C. i R. S. od zarzutu popetnienia
wskazanego wystepku w oparciu o dokonang przez Sad | instancji razgco
nieprawidtowa, sprzeczng z zasadami prawidtowego rozumowania i wskazaniami
wiedzy, wyktadnie znamion ustawowych, polegajgcg na przyjeciu, ze zachowanie
oskarzonych przyjmujgcych wptaty pieniezne na terytorium Unii Europejskiej -
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej i ich kolejne transferowanie na rachunki
bankowe na terenie kraju pozostaje nieistotne wobec uznania, Zze wolg
uzytkownikow (ptatnikéw) byto dokonanie wytgcznie przelewu poza terytorium
Unii Europejskiej, a dokonywane na terytorium Unii Europejskiej transfery na inne
rachunki bankowe, nie byto przez nich zainicjowane i w konsekwencji nie stanowi
ustugi ptatniczej w rozumieniu tejze ustawy, co pozostaje w sprzecznosci
z wyktadnig gramatyczng art. 2 pkt 29 u.p., w sytuacji, gdy prowadzony
przez oskarzonych mechanizm przyjmowania wptat gotdwkowych, wptacania
gotowki na rachunki bankowe, ich kolejnych przelewdw ze zmiang tytutow ptatnosci
i z finalnym transferowaniem na Daleki Wschdéd w sposob ukrywajgcy dane osoby
pierwotnie wptacajgcej gotéwke, byt inicjowany przez te osobe jako pfatnika
oraz poprzez niewskazanie przez Sgd Odwotawczy w sposob rzetelny
i wyczerpujgcy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z jakich przyczyn
nie uwzglednit zarzutu naruszenia prawa materialnego (ij. art. 150 ust. 1 u.p.),
co miato w sposob oczywisty istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia
instancyjnego.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie niezasadna.



Na wstepie rozwazan zauwazyC nalezy, ze nie jest do konca poprawny
sposob, w jaki skarzacy sformutowat zarzut kasacyjny. Podnosi w nim bowiem
zastrzezenia co do kontroli instancyjnej przeprowadzonej przez Sgd Okregowy
w zakresie wyktadni znamion przestepstwa opisanego w art. 150 ust. 1 u.p.
W tej sytuacji wadliwe byto wskazywanie w zarzucie kasacji na rzekome naruszenie
art. 7 k.p.k., dotyczagcego wszak oceny dowodow, ktéra nie jest przeciez
przez autora kasacji kwestionowana. Dla osiggniecia zaktadanego przez
skarzgcego rezultatu w petni wystarczajgce bytoby zatem podniesienie zarzutu
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 150 ust. 1 u.p., jako
przepisu, ktérego wyktadnia zostata krytycznie oceniona.

Przypomnie¢ réwniez trzeba, Zze skutecznos¢ kasacji strony =zalezy
od wykazania, iz w postepowaniu odwotawczym doszto do razgcego naruszenia
prawa, ktdére mogto mie¢ istotny wptyw na treS¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.).
Chodzi zatem jedynie o0 powazne naruszenie prawa, rangg zblizone
do bezwzglednych przyczyn odwotawczych z art. 439 k.p.k., a przy tym tego
rodzaju, ze rozstrzygniecie w istotny (a wiec zasadniczy) sposodb réznitoby sie
od zapadtego w sprawie. To skarzgcy winien wykaza¢ ow razgcy charakter
naruszenia prawa i mozliwo$¢ jego wptywu na tres¢ kwestionowanego orzeczenia.
W sprawie niniejszej autorowi kasacji efektu tego nie udato sie jednak osiggngc.

Odnoszac sie do realiow rozpoznawanej sprawy podnies¢ nalezy, ze
wniesionym aktem oskarzenia zarzucono oskarzonym $wiadczenie ustug
ptatniczych na terytorium RP, a polegajgcych na dokonywaniu transferow srodkéw
finansowych z rachunkéw prywatnych na rachunki firmowe, co miato wypenic
znamiona przestepstwa z art. 150 ust. 1 u.p. Powyzszy przepis przewiduje zas
odpowiedzialnos¢ tego, kto, nie bedgc uprawnionym, prowadzi dziatalnosc
w zakresie Swiadczenia ustug ptatniczych lub w zakresie wydawania pienigdza
elektronicznego.

Zgodnie z ustaleniami faktycznymi przyjetymi w sprawie, ktérych skarzgcy
nie kwestionuje, podlegajgca prawnokarnej ocenie dziatalnos¢ polegata
na swiadczeniu wobec obywateli panstw azjatyckich ustug sprowadzajgcych sie
do przyjmowania od nich srodkow pienieznych w walucie obcej (EUR i USD)

i polskiej, a nastepnie dokonywania wptaty gotéwkowej na rachunki, takze



walutowe, otwarte w réznych bankach krajowych, po czym, bezposrednio
lub z wykorzystaniem kolejnego - posredniego - rachunku, przelewania $rodkéw
(w przypadku PLN rowniez po wymianie ich na walute obcg) na wskazany przez
klienta rachunek docelowy firm majgcych siedziby w panstwach dalekowschodnich,
gtéwnie w Chinach, Hongkongu, Korei Potudniowej, Indiach i Wietnamie.
Za dziatania te pobierano od klientow prowizje. Kazdy z rachunkdéw docelowych byt
przy tym prowadzony w banku zagranicznym panstwa niebedgcego cztonkiem
Unii Europejskiej. Sady przyjety, ze opisany wyzej proceder dokonywany przez
oskarzonych nie podlegat regulacjom ustawy o ustugach ptatniczych na skutek
wytgczenia przewidzianego w jej art. 5 ust. 2, wobec dokonywania transakciji,
ktérych odbiorcy prowadzg dziatalnos¢ poza granicami Unii Europejskiej.
Powyzszy przepis przewidywat owczesnie, ze przepisy dziatu IX (regulujgcego
m.in. odpowiedzialnos¢ karng — uwaga SN) stosuje sie jedynie w przypadkach, gdy:
1) zaréwno dostawca ptatnika jak i dostawca odbiorcy lub jedyny dostawca
w transakcji ptatniczej prowadzg dziatalnos¢ na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej lub 2) jeden dostawca prowadzi dziatalnosé na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, a drugi na terytorium innego panstwa czionkowskiego. Jak przyjety Sady,
wskazana tu zasada terytorialno$ci oznacza, ze przepisy ustawy stosuje sie
do ustug ptatniczych $Swiadczonych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
lub w obrocie z innymi panstwami czionkowskimi, za$ transakcje dokonywane
przez oskarzonych polegaly na przyjmowaniu srodkdw  pienieznych
z zobowigzaniem do ich transferu na rachunek odbiorcy, ktérego dostawca
(bank zagraniczny) prowadzit dziatalnos¢ poza Unig Europejska, gdyz w panstwach
azjatyckich. Istotg zas ustugi Swiadczonej wobec klientow oskarzonych byt wiasnie
transfer srodkdw na rachunki zagraniczne i za realizacje tej ustugi nalezy uznac
wiasnie przekazanie srodkéw na rachunki docelowe. Sady potraktowaty zatem
dziatalnos¢ oskarzonych jako ustuge przetransferowania pieniedzy poza granice
UE, co nie byto objetg dyspozycjg przepiséw karnych omawianej ustawy o ustugach
ptatniczych.

Z takim stanowiskiem nie zgodzit sie autor kasacji, kwestionujgc
prawidlowos¢ kontroli odwotawczej Sagdu Okregowego, ktory zaakceptowat

dokonang przez Sad Rejonowy wyktadnie art. 150 ust. 1 u.p. Skarzacy nie wykazat



jednak, aby w procedowaniu Sgdu odwotawczego doszio do podnoszonego
naruszenia prawa. Rzecz bowiem w tym, Zze to sad meriti zobowigzany byt
do rozstrzygniecia przedstawionej mu kwestii, sprowadzajgcej sie do analizy, czy
opisana wczesniej dziatalnos¢ oskarzonych wypetnia znamiona art. 150 ust. 1 u.p.
ido dokonania w tym =zakresie wyktadni operatywnej stosownych przepiséw.
Takiego postgpienia wymagata zasada samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu (art. 8
§ 1 k.p.k.). Przyjety sposéb wyktadni — wbrew twierdzeniom skarzgcego — nie moze
zostaC przy tym uznany za catkowicie wadliwy, co skutkowa¢ miato razgcym
naruszeniem prawa materialnego, a tylko to mogto spowodowac¢ uwzglednienie
kasacji. Skoro bowiem Swiadczone ustugi polegaty na transferze $rodkéw
finansowych na wskazane rachunki firm majgcych siedzibe w panstwach
azjatyckich, to ,catosciowe” potraktowanie takiej dziatalnosci oskarzonych na rzecz
klientbw nie mozna uzna¢ za oczywiscie wadliwe, skutkujgce obrazg prawa
materialnego. Celem przekazywania oskarzonym srodkow pienieznych, jak i celem
dziatah samych oskarzonych byt transfer pieniedzy poza UE. Co przy tym istotne,
do transferu tego rzeczywiscie dochodzito, za stosownym wynagrodzeniem
prowizyjnym. To wtasnie w tym celu azjatyccy klienci zwracali sie do oskarzonych
ina tym miata polega¢ swiadczona wzgledem nich ustuga. Powyzsze oznacza
wiec, ze podmioty te wiasnie ,calosciowo” traktowaty przedmiotowg ustuge,
tak jak to przyjety Sgdy w sprawie.

Przeciwko przyjetemu tu sposobowi wyktadni Sgdow nie przemawiajg
przy tym ani poglady judykatury, ani stanowiska wyrazane w piSmiennictwie,
tych wszak na razie brakuje. Sgdy w niniejszej sprawie zetknety sie bowiem z nowg
materig. Dos¢ wspomnieé, ze ustawa o ustugach pfatniczych jest stosunkowo
nowym aktem prawnym, ktory zaczat obowigzywaé w zasadniczej czesci dopiero
w drugiej potowie 2011 r. Zatem rozstrzyganie przez Sady problemdw prawnych
nieanalizowanych dotgd w orzecznictwie, czy literaturze réwniez musi by¢ wzieta
pod uwage przy ocenie, czy dopuscity sie one razgcej obrazy prawa. Zwtaszcza, ze
— jak juz podniesiono — nie sposéb stwierdzi¢, iz przyjeta argumentacja jest
oczywiscie wadliwa. Miesci sie ona bowiem w granicach wyktadni operatywnej
dokonanej zgodnie z zasadami sztuki wyktadniczej. Tym samym pozostaje

pod ochrong art. 8 § 1 k.p.k.



Dlatego tez razgcego naruszenia prawa nie udato sie wykazac skarzgcemu.
Nie kwestionuje on bowiem tego, ze regulacjg omawianej ustawy objete sg jedynie
transakcje wewnatrz Unii Europejskiej, a zatem dokonywanie transferow
pienieznych poza obszar jej terytorium nie podlega ustawie, a w konsekwencji
nie jest penalizowane. Stad tez autor kasacji opiera sie na wycinku dziatalnosci
oskarzonych zwigzanej z dokonywaniem przez nich transakcji pomiedzy
rachunkami jeszcze na terytorium RP przed wytransferowaniem srodkéw poza UE.
Takie jednak podejscie pomija ustalony przez Sad cel przyjecia przez oskarzonych
Srodkow i ostateczny efekt ich dziatan w postaci transferu srodkow poza UE.
Autor kasacji powotuje sie tu na brak uzasadnienia ekonomicznego dla takiego
schematu transakcji i che¢ ukrycia zrédta pochodzenia srodkoéw pienieznych.
Tyle tylko, ze takich ustalen faktycznych Sady w sprawie nie poczynity.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przedmiotem postepowania nie byto
tzw. przestepstwo prania brudnych pieniedzy z art. 299 k.k. Nie moze réwniez
przekonywac o wadliwosci przyjetej przez Sady wyktadni odwotanie sie skarzgcego
do ratio legis ustawy o ustugach ptatniczych czy do formalnego charakteru
przestepstwa z art. 150 ust. 1 u.p., skoro sama ta ustawa stanowi, ze dokonywanie
transferéw pienieznych poza terytorium EU jej nie podlega, a zgodnie z ustaleniami
faktycznymi taki wtasnie byt cel dziatania oskarzonych.

Wszystkie te okolicznosci wskazujg, ze nie doszto podczas kontroli
odwotawczej do razgcego naruszenia prawa, ktdére mogto miec¢ istotny wptyw

na tre$¢ wyroku. Dlatego tez kasacja zostata oddalona.



