V KK 481/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie |. K. (K.)

skazanego wyrokiem tgcznym,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 531 § 1 k.p.k.

w dniu 14 grudnia 2023 r.,

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na
korzys¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 10 stycznia 2023 r., sygn. akt Il AKa 418/22,

zmieniajgcego wyrok tgczny Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 12 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 3/22,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. i art. 521 § 1 k.p.k.,

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;

2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania kasacyjnego.

[K.K]

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie jest niedopuszczalna z mocy ustawy
(art. 429 § 1 k.p.k.).
Stosownie do tresci art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator Generalny moze wnies¢

kasacje od kazdego prawomocnego orzeczenia sgdu konczgcego postepowanie

(podkreslenie SN).
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W niniejszej sprawie kasacja taka wniesiona zostata od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 stycznia 2023 r., sygn. akt AKa 418/22,
zmieniajgcego wyrok fgczny Sgdu Okregowego w Stupsku z dnia 12 pazdziernika
2022 r., sygn. akt Il K 3/22, w zakresie rozstrzygniecia o wysokos$ci kary tgczne;.
Zarzucono w niej ,razgce i majgce istotny wpltyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisow prawa procesowego, to jest art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.,
poprzez przeprowadzenie nierzetelnej kontroli odwotawczej i nieustalenie aktualnej
sytuacji prawnej skazanego, co skutkowato nierozpoznaniem z urzedu apelacji
obroncy skazanego, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionego zarzutu, a
w konsekwencji zmiang razgco niesprawiedliwego wyroku tgcznego jedynie w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej pozbawienia wolnosci (poprzez jej
obnizenie do 16 lat i 6 miesiecy) i utrzymaniem w mocy rozstrzygniecia w
pozostatym zakresie w sytuacji, gdy po wydaniu wyroku tgcznego - w toku
postepowania miedzyinstancyjnego - dwie kary jednostkowe (3 miesiecy i 15 lat),
wchodzgce w sktad kary tgcznej, utracity moc, gdyz orzekajgcy je wyrok Sadu
Okregowego w Stupsku z dnia 30 lipca 2020 r., sygn. Il K 66/19, jak i zmieniajgce
jego tresc¢ rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 czerwca 2021 r.,
sygn. akt Il AKa 16/21, zostaly uchylone wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2022 r., sygn. akt V KK 154/22, a sprawe przekazano do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu  w Stupsku, w  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, a zatem wymienione kary jednostkowe nie istniaty juz w
obrocie prawnym i nie mogty stanowi¢ podstawy utworzonego wezia kary tgcznej
pozbawienia wolnosci i w tym zakresie wyrok powinien ulec zmianie, a brak
stosownego rozstrzygniecia stanowit razgcg obraze prawa materialnego, to jest art.
85 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 24 czerwca 2020 r.)".

W oparciu o ten zarzut Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Gdansku, w postepowaniu odwotawczym.

Juz sama tres¢ zarzutu niewagtpliwie swiadczy o tym, ze w stanie
procesowym jak zaistniat w niniejszej sprawie, a co przeoczyt autor kasacji, brak w
rzeczywistosci substratu zaskarzenia, a wiec prawomocnego orzeczenia sgdu

konczgcego postepowanie o jakim mowa w art. 521 § 1 k.p.k.
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Powyzsze wynika z bezspornego, stanowigcego zresztg istote zarzutu
kasacyjnego, faktu uchylenia przez Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 19
pazdziernika 2022 r., V KK 154/22, wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9
czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa 16/21 oraz zmienionego nim wyroku Sgdu
Okregowego w Stupsku z dnia 30 lipca 2020 r., sygn. akt Il K 66/19 i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Oczywiste jest przy
tym, ze kary wymierzone |. K. tymi uchylonymi przez Sad Najwyzszy wyrokami
weszty w sktad kary tgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec niego
zaskarzonym niniejszg kasacjg wyrokiem tgcznym. Wyrok ten nie funkcjonuje juz
jednak w obrocie prawnym, poniewaz — wobec uchylenia jednego z wyrokow
stanowigcych podstawe wyroku tgcznego — wyrok fgczny objety obecnie kasacjg
Prokuratora Generalnego wniesiong w tej sprawie, zgodnie z jednoznaczng trescig
przepisu art. 575 § 2 k.p.k., utracit moc ex lege. Jezeli zas tak, to nie moze on
zostac zaskarzony.

Uwzgledniajgc powyzsze Sgd Najwyzszy byt zobligowany do pozostawienia
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia bez rozpoznania stosownie do tresci art. 531
§1kpk - wzw.zart. 429 § 1 k.p.k.

Kierujgc sie powotanymi wzgledami postanowiono jak na wstepie, obcigzajgc

Skarb Panstwa kosztami postepowania kasacyjnego.

[K.K.]

[at]



