Sygn. akt V KK 473/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie M. R. i P. Z.

skazanych z art. 189a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 21 stycznia 2021 r.,

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.
UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 grudnia 2019 r., sygn.
akt Il AKa (...), ktérym utrzymano w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 20
lutego 2019 r., sygn. akt lll K (...), wniést obronca M. R.. Zaskarzonemu orzeczeniu
skarzgcy zarzucit: razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie
przepisow prawa materialnego i procesowego, tj.:

1. art. 189a k.k. w zw. art. 115 § 1 i art. 115 § 22 k.k., poprzez bezzasadne
utrzymanie btednej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego i przypisanego skazanej,

mimo braku wypetnienia ustawowych znamion czynu;



2. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez catkowite pominiecie i
nierozwazenie przez Sad Odwotawczy zarzutu apelacji, iz materiat dowodowy
zebrany w sprawie nie pozwala na zakwalifikowanie zachowania skazanej jako
czyn okreslony w art. 189a k.k.;

3. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. i art.
92 k.p.k. polegajgce na nienalezytym skontrolowaniu prawidtowosci oceny
materiatu dowodowego przeprowadzonej przez Sad | instancji i prawidtowosci
ustalen faktycznych poczynionych na tej podstawie, jak réwniez oparcie sie przy
wydawaniu skarzonego orzeczenia jedynie na niektérych dowodach, z pominigciem
tych elementow, ktére mogty by¢é korzystne dla skazanej, a w szczegdlnosci
dotyczgce oceny wiarygodnosci zeznan swiadka P. Z. i A. B., w konteks$cie ustalen
jej stanu psychicznego w momencie skfadania zeznan, jak rowniez oceny
znaczenia tych zeznan dla niniejszego postepowania, co skutkowato ustaleniem, ze
skazana dopuscita sie czynu z art. 189a k.k.;

4. art. 193 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 9 k.p.k., poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtego psychiatry w celu ustalenia stanu
psychicznego A. B. w momencie sktadania zeznah w postepowaniu
przygotowawczym mimo uzasadnionych watpliwosci w tej mierze, podczas gdy
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z dziedziny psychiatrii w tym zakresie
byto niezbedne, czego Sady obu instancji nie uczynity;

5. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 433 § 11 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu w postaci pisma z Osrodka
Wychowawczego w R. poprzez bezpodstawne uznanie, iz dokument ten dowodzi,
iz A. B. nie byta leczona psychiatrycznie i nie zazywata srodkéw psychotropowych,
podczas gdy ww. dowdd na takie ustalenia Sgddéw nie wskazuje, nadto Sad |
instancji nie przeprowadzit dowodu z tego pisma, a zatem w rezultacie Sad Il
instancji nie odniost sie do zarzutu podniesionego w apelacji skazanej, iz A. B.
sktadata zeznania w postepowaniu przygotowawczym pod wptywem lekdw
psychotropowych, a zatem nie mogty by¢ one uznane za wiarygodne;

6.art. 204 §2i 3 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. poprzez bezzasadne przypisanie skazanej sprawstwa czynu z art. 204 §
2 i 3 kkk. w stosunku do A. B. w okresie od kwietnia 2015 r. do 20 maja 2015 r.,



podczas gdy z ustalen stanu faktycznego wynika, iz A. B. w tym okresie pracowata
dlakK. Z;

7. art. 433 § 2 kpk. i art. 92 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad
Odwotawczy skontrolowania czy Sad | instancji dokonat wyjasnienia, czy na
podstawie catego materiatu dowodowego mozna ustali¢, iz zachowanie skazanej
wyczerpato dyspozycje art. 284 § 1 k.k., co doprowadzito do skazania skarzacej za
WW. czyn, mimo iz z uzasadnienia wyroku nie wynika, iz skarzgca weszta legalnie w

posiadanie rzeczy W. S. i nie miata zamiaru zwrotu tych przedmiotow;

8. art. 284 § 1 k.k., poprzez bezzasadne utrzymanie btednej kwalifikacji
prawnej czynu zarzucanego i przypisanego skazanej, mimo iz zachowanie

skazanej nie wyczerpuje ustawowych przestanek okreslonych w tym przepisie.

W konkluzji skarzgcy wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie skazanej od zarzucanych jej czyndw w zaskarzonym zakresie,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja uznana zostata za oczywiscie bezzasadng, co pozwalato oddali¢ jg
z tego powodu na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Skarzgcy zaskarzyt prawomocny wyrok w zakresie przypisania skazanej
przestepstw: a) z art. 189a§ 1 k.k. wzb. zart. 204 § 2i 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
wzw.zart. 12 kk. wzw. zart. 65§ 1 kk.,, b)zart. 204 § 1i 2 kk. w zw. z art. 12
kk.w zw. z art. 65 § 1 kk. i c) z art. 284 § 1 k.k. Juz tres¢ zarzutow kasacji
prowadzi do stwierdzenia, ze obronca pod pozorem obrazy prawa kwestionuje w
istocie ustalenia faktyczne. Potwierdza to tre$¢ uzasadnienia analizowanej skargi,
w ktérym wprost podano, ze zachowanie skazanej nie wyczerpato przypisanych jej
przestepstw (por. str. 7-8). Nie temu celowi jednak stuzy kasacja. Podnoszone w
niej zarzuty powinny wskazywac na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne,
ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszio w postepowaniu

odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku sgdu



drugiej instancji. Zamiast tego skarzgcy prowadzi polemike z wywodami Sgdu
Apelacyjnego, ktéry zaaprobowat ustalenia faktyczne Sgdu meriti, przekonujgco
prezentujgc swoje stanowisko w uzasadnieniu wyroku. Autor kasacji nie wykazat
btedéw w tym zakresie, za to akcentuje te tylko okolicznosci (znajdujgce sie zresztg
w polu widzenia Sadu drugiej instancji), ktore podwazy¢ majg zaaprobowane
ustalenia faktyczne, pomija za$ okolicznosci za skazaniem przemawiajgce. Tego
rodzaju postgpienie w zadnym razie nie mogto spowodowa¢ uwzglednienia kasacji.

Przechodzgc juz do szczegotowych uwag wskazaé trzeba, ze obronca
kolejny raz stara sie zakwestionowac¢ oparcie ustalen na zeznaniach A. B.. Rzecz
jednak w tym, ze Sad Apelacyjny wyjasnit juz, z jakich powoddéw i w jakiej czesci,
zeznania tego swiadka nalezato uwzglednié. Skarzacy odwotuje sie raz jeszcze do
stwierdzenia swiadka, ze skfadajgc zeznania w postepowaniu przygotowawczym
.byta na lekach”. Przekonujgco jednak podniést Sgd Apelacyjny, ze relacja ztozona
przez swiadka w toku postepowania przygotowawczego byta spdjna, a jej tres¢ nie
dostarczyta watpliwosci co do swiadomosci swiadka i mozliwosci odtwarzania przez
nig zdarzen. Watpliwosci nie nasuwata tez opinia psychologiczna odnoszgca sie do
zeznan A. B.. W tej sytuacji niepowotanie dowodu z opinii biegtego z zakresu
psychiatrii w celu wyjasnienia formutowanych w kasacji watpliwo$ci w omawianej
materii nie Swiadczy o zasadnosci zarzutu.

Podobnie przekonywac nie moze twierdzenie, ze nie zwrocono sie w toku
postepowania do wskazywanego przez A. B. Miodziezowego Os$rodka
Wychowawczego w W., w ktérym miata przebywaé na etapie postepowania
przygotowawczego, w celu uzyskania istotnych informacji w omawianej materii.
Rzecz bowiem w tym, Zze zapoznanie sie z materiatami sprawy dowodzi, ze Sad
meriti zwrdcit sie jednak do tegoz Osrodka. W wyniku tego uzyskano informacje, ze
A. B. nie byta tam skierowana w kluczowym okresie (por. k. 2307-2309). Dopiero w
zwigzku z tg odpowiedzig Sad wystgpit o informacje do Os$rodka w R. (k. 2338 i
2346). Zasztosci te pomija jednak obrohca. Kasacja kwestionuje tez przyjecie, ze
skazana w jakikolwiek sposob byta zwigzana z przyjazdem A. B. do S.. Na te
okolicznosci wypowiadaty sie przekonujgco orzekajgce w sprawie Sady,
podwazajgc wersje prezentowang przez P. Z. i K. Z.. Odwotac¢ sie nalezy do tych

wywoddéw, jako ze sg przeciez znane obroncy. W tym miejscu wystarczy sie



ograniczy¢ do stwierdzenia, ze zgodnie z dokonanymi ustaleniami to skazana
zaptacita za przywiezienie A. B. do S. i okreslana byta jako jej nowa szefowa.
Skarzgcy prowadzi jedynie polemike w tym zakresie, podwazajgc przypisanie
skazanej udziatu w handlu ludzmi. Pamieta¢ trzeba, Zze nie jest obowigzkiem sgdu
wybiera¢ najkorzystniejszg dla oskarzonego wersje przebiegu zdarzenia. Dostrzec
tu tez nalezy, ze kwestionujgc przypisanie skazanej przestepstwa z art. 189a § 1
kk.wzb.zart. 204 §2i3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 kk. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.,, skarzacy podnosi zarzut naruszenia prawa materialnego. W
zadnym zas razie nie wskazuje, na czym to naruszenie prawa miato in concreto
polegaé. Swg argumentacje w tej materii sprowadza jedynie do zakwestionowania
ustalen faktycznych. Przywotuje bowiem definicje legalng handlu ludzmi opatrujgc
to stwierdzeniem, ze skazana takiego czynu sie nie dopuscita, choC orzekajgce
Sady przyjety inaczej, wskazujgc na przemawiajgce za tym powody.

Obronca kwestionuje tez przypisanie skazanej przestepstwa dotyczgcego
czerpania korzysci z nierzadu A. B., jako ze ta ostatnia pracowata w mieszkaniu, w
ktérym kobiety trudnity sie nierzgdem na rzecz K. Z.. | ta kwestia zostata juz
wyjasniona. W mieszkaniu przy ul. W. w S. A. B. pracowata dla M. R.. Odestac¢ wiec
nalezy skarzgcego do szczegdétowych wywodow zawartych w uzasadnieniach
orzeczen. Odmienne stanowisko w tej materii prezentowane przez autora kasacji to
zwykfa polemika kontestacyjna.

Wreszcie, skarzgcy podwaza prawidtowosé przypisania skazanej
przestepstwa z art. 284 § 1 k.p.k., podnoszac, ze na wyrazng prosbe M. S.
pomagata ona jedynie przewozi¢ jej rzeczy. Nawet, gdyby zatem zatozy¢, ze W. S.
swoich rzeczy nie odzyskata, to i tak skazanej przypisa¢ omawianego przestepstwa
nie mozna byto wobec braku po jej stronie zamiaru zatrzymania rzeczy dla siebie i
wiadania nimi jak wiasciciel. | tym razem chodzi tu o zwyktg polemike, skoro
bowiem Sad meriti ustalit, ze byto inaczej, gdyz pomimo wielokrotnych préb ze
strony W. S. odbioru swoich rzeczy skazana o$wiadczyta, ze ich nie odda, a Sad
Apelacyjny to ustalenie zaaprobowat z przywoftaniem konkretnych dowodow
przeczgcych wyjasnieniom skazanej w tym wzgledzie.

Wszystkie te uwagi wskazujg, ze nie potwierdzit sie zaden z zarzutéw

whniesionej kasacji. Z tego tez powodu skarga ta zostata oddalona jako oczywiscie



bezzasadna. Stanowi ona bowiem jedynie prébe podwazenia ustalen faktycznych i
wywotania ponownej kontroli odwotawczej, tym razem przez Sad Najwyzszy.

Z tych wszystkich wzgleddw, orzeczono jak w postanowieniu.



