Sygn. akt V KK 472/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2018 r.,

sprawy M. N.

skazanego z art. 177 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 czerwca 2018r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 20 marca 2018r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K., wyrokiem z 21 czerwca 2018r., utrzymat w mocy

zaskarzony apelacjg obrohcy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z 20 marca 2018 .,
skazujgcy M. N. na kare grzywny za popetnienie czynu zabronionego z art. 177
§1kk.

W kasacji od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego obronca wskazat
na koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia i umorzenia postepowania
ze wzgledu na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktdérej mowa
wart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. to jest brak skargi

uprawnionego oskarzyciela.



W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej] w K. wniost
0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Skarge od prawomocnego orzeczenia Sgdu odwotawczego sporzadzit
obrofnca, pomimo ze M. N. zostat skazany na kare grzywny. Jako podstawe
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia autor wskazat zaistnienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela,
cowysnut z faktu, zZe Sgd Rejonowy rozszerzyt czyn zarzucony skazanemu
o ustalenie spowodowania obrazen powyzej 7 dni takze u J. G., podczas gdy
akt oskarzenia obejmowat wytgcznie spowodowanie obrazen z art. 157 § 1 k.k.
u M. S.. Skarzacy wywiodt, ze Sady orzeklty w przedmiocie przestepstwa, ktérego
osadzenia nie zgdat oskarzyciel publiczny, i w zwigzku z tym ich procedowanie byto
nieuprawnione.

Z zaprezentowang argumentacjg obroncy nie sposob byto sie zgodzic.
Nalezato zwrdci¢ uwage skarzgcemu, ze réznice pomiedzy trescig aktu oskarzenia
a sentencjg wyroku Sgdu Rejonowego wynikaty z zaawansowania postepowania
prowadzonego w sprawie, ktére umozliwialo Sgdowi petniejsze wyrazenie
czynnosci sprawczej. Sad meriti, zebrawszy peften materiat dowodowy
i po dokonaniu jego oceny, miat prawo do zmiany opisu zarzutu przedstawionego
skazanemu M. N. w ramach aktu oskarzenia. Wszakze dopiero na etapie
postepowania jurysdykcyjnego wptyneto pismo petnomocnika J. G. z wnioskiem
0 uznanie tej osoby za pokrzywdzong czynem zarzucanym M. N. przez prokuratora.
Z tymze dokumentem nie miat do czynienia oskarzyciel publiczny, prowadzgc
postepowanie przygotowawcze i kierujgc do Sgdu akt oskarzenia. Jednoczesnie
w sprawie zachowane zostaty niezbite kryteria $wiadczgce o tym, ze pomimo
zmodyfikowania w pewnym zakresie ustalen faktycznych, Sgd a quo orzekat co do
tego samego zachowania oskarzonego, ktére stanowito przedmiot oskarzenia.

Trzeba podkreslic, ze podstawowe elementy okreslajgce fakt gtowny
uzasadniajgcy oskarzenie pozostawaty tozsame. Analiza strony podmiotowej
i przedmiotowej pozwalata przyjg¢é, ze miedzy zachowaniem zarzucanym M. N.

w akcie oskarzenia a zachowaniem przypisanym w postepowaniu sgdowym



zachodzit scisty zwigzek przyczynowo — skutkowy. Sumujgc: w niniejszej sprawie
nie wykroczono po za granice oskarzenia i sitg rzeczy nie wchodzito w rachube
ustalenie o wystgpieniu bezwzglednego uchybienia w postaci braku skargi
uprawnionego oskarzyciela.

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzeki, jak w dyspozytywnej czesci
postanowienia. W  kwestii obcigzenia skazanego kosztami sgdowymi

za postepowanie kasacyjne orzekt na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.



