Sygn. akt V KK 472/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie A. P.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 pazdziernika 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 2 marca 2017 r., sygn. akt [l K [...],

l. oddala kasacje;

Il. obcigza skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
A. P. zostat oskarzony o to, ze: ,w nocy z 4 na 5 lutego 2015 r., w P.,

we wspolnie zajmowanym z pokrzywdzong mieszkaniu, dziatajgc z zamiarem
bezposrednim usitowat pozbawi¢ zycia B. P. i w tym celu podpalit choinke
bozonarodzeniowg znajdujgcg sie w pokoju zajmowanym przez w/w, sprowadzajgc
zdarzenie zagrazajgce zyciu i zdrowiu wielu 0sob i mieniu w wielkich rozmiarach,
majgce postac pozaru mieszkania na Z. [...], w wyniku ktérego zniszczeniu ulegfo

wnetrze wskazanego pokoju oraz czeSC mieszkania, wielokrotnie rzucat



pokrzywdzong na sofe, a nastepnie przygniatat wtasnym ciatem oraz zadat
uderzenie rekg w okolice jarzmowg powodujgc u pokrzywdzonej obrazenia
zewnetrzne w postaci sincow i wygorowania tkanek oraz dwoch niewielkich otarc
naskorka na twarzy oraz sincow na konczynach dolnych i gornych, ktore
spowodowaty naruszenie czynnoSci narzgdow ciata na czas nie dfuzszy anizeli
siedem dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k. oraz zakrywat dfonig jej usta i nos w celu
uniemozliwienia oddychania i doprowadzenia do jej smierci poprzez uduszenie
lub spowodowanie nieprzytomnosci i doprowadzenia do jej Smierci w wyniku
pozaru, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na skuteczng obrone
i ucieczke B. P. oraz interwencje Strazy Pozarnej’, tj. o przestepstwo z art. 163
§1pkt 1 kk. wzw. z art. 13 § 1 kk. w zw. z art.148 § 1 kk. i art.157 § 2 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 marca 2017 r., w sprawie o sygn. akt Ill K [...],
Sad Okregowy w P. uznat oskarzonego za winnego zarzuconego mu czynu,
kwalifilkowanego tak jak w akcie oskarzenia i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k.
wzw. z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt ma kare 12 lat
pozbawienia wolnosci. Zaliczyt na poczet kary okres tymczasowego aresztowania
oraz orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej 50.000 zt tytutem
zadoscuczynienia za krzywde. Rozstrzygnat rowniez o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku wywiddt obronca oskarzonego. Zaskarzajgc wyrok
w catosci, postawit mu szereg zarzutdw naruszenia przepisow prawa procesowego
wskazanych w pkt 1, w tym zarzut obrazy ,,art. 201 k.p.k. oraz art. 196 § 3 k.p.k.
poprzez uznanie za przydatng | wiarygodng opinie biegtego sgdowego
mgr inz. T. D. i dokonanie w oparciu o opinie biegtego ustalen faktycznych
dotyczgcych przyczyn powstania pozaru, podczas gdy opinia ta jest niepetna,
niejasna, sprzeczna z opinig biegtego J. Z. oraz prywatng opinig P. P., a nadto
opinia ta jest nieprzydatna z uwagi na ujawnienie sie w toku postepowania
okoliczno$ci ostabiajgcych zaufanie do wiedzy i bezstronnosci biegtego” (pkt 1.3),
a nadto, zarzut btedu w ustaleniach faktycznych (pkt 2), a z ostroznosci

procesowej, zarzut razgcej niewspotmiernosci kary.



Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w [...] — wyrokiem z dnia
29 czerwca 2017 r., w sprawie o sygn. akt Il AKa [...] — zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok
w catfosci, zarzucit mu: ,,razgce i moggce miec istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego, tj.:

1. art. 433§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez
niedostateczne, pobiezne rozpatrzenie przez Sgd Odwotawczy zarzutu naruszenia
art. 201 k.p.k. i pominiecie podniesionych w apelacji niejasnosci oraz wewnetrznych
i zewnetrznych sprzecznoSci opinii biegtego T. D.;

2. art. 433 § 2 kp.k.,, w zw. z art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
poprzez niedostateczne, pobiezne rozpatrzenie przez Sgd Odwotawczy zarzutu
naruszenia art. 196 § 3 k.p.k. i pominiecie okolicznosci, iz biegty T. D. w wydanej
do sprawy opinii przekroczyt zakres swoich kompetencji, zawierajgc w opinii
stwierdzenia co do winy oraz zamiaru oskarzonego, a nadfo oceniajgc
wiarygodnos$¢ poszczegdlnych dowoddw, co w sposdb oczywisty ostabia zaufanie
do wiedzy i bezstronnosci biegtego i przemawia za powotaniem innego biegtego;

3. art. 170§ 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrony
0 przeprowadzenie dowodu z opinii innego, niz dotychczas powotany w sprawie,
biegtego sgdowego w dziedzinie ustalania przyczyn i okolicznoSci powstawania
| rozprzestrzeniania sie pozarow z uwagi na brak wad opinii biegtego T. D.,
podczas gdy opinia ta jest niejasna, wewnetrznie oraz zewnetrznie sprzeczna,
a nadto istniejg okolicznoSci Swiadczgce o stronniczosSci biegtego, co przemawia
za koniecznos$cig powotania innego biegtego.”

Stawiajgc takie =zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku sadu
odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W pisemnym stanowisku prokurator Prokuratury Rejonowej w P. wni6st
0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej. Takie stanowisko takze zajat
prokurator Prokuratury Krajowej w toku rozprawy kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja okazata sie chybiona i to w stopniu zblizonym do oczywistej
bezzasadnosci, wskazanej w tresci art. 535 § 3 k.p.k. Wyjasnienia jej niezasadnosci
zaczgC nalezy od stwierdzenia, ze wszystkie zarzuty nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia skupione zostaty na jednym dowodzie, tj. opinii biegtego z zakresu
pozarnictwa — T. D. Ostrze zarzutdw kasacji skupione zostato na wykazaniu, ze
dokonana w toku postepowania odwotawczego kontrola wyroku sgdu pierwszej
instancji na tle zarzutéw apelacji, w aspekcie podniesionych w apelacji uchybien
dotyczgcych  kwestii  jasnosci, wewnetrznej i zewnetrznej  spdjnosci
oraz obiektywizmu biegtego, zostata dokonana z razgcym naruszeniem
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. (zarzut w pkt 1 i 2), zas sama decyzja
sgdu Il instancji o oddaleniu, na etapie postepowania odwotawczego, wniosku
dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu
ustalania przyczyn i okoliczno$ci powstania oraz rozprzestrzeniania sie pozaru,
zapadta z razgcym naruszeniem przepisu art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k
wzw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. (zarzut w pkt 3). W kasacji
nie zawarto zadnego zarzutu, ktory by dotyczyt zeznan pokrzywdzonej lub innych
dowodow zeznania te wspierajgcych. Z normy zawartej w art. 536 k.p.k. wynika, ze
co do zasady, to zarzuty wskazane w kasacji stanowig granice rozpoznania sprawy
w postepowaniu kasacyjnym (w sprawie tej Sgd Najwyzszy nie dostrzegt podstaw
do wyjscia poza zarzuty przy rozpoznaniu kasacji). Tymczasem, ustalenia
faktyczne oparte zostaty w zasadniczej czes$ci na zeznaniach pokrzywdzonej
oraz zarejestrowanej — po opuszczeniu przez pokrzywdzong mieszkania — rozmowy
pomiedzy skazanym a pokrzywdzong (por. np. str. 20 uzasadnienia wyroku
sgdu | instancji oraz str. 26). Istotne sg zwlaszcza rozwazania wienczace dokonang
ocene dowodow i okreslajgce podstawe ustalenia co do sprawstwa usitowania
zabojstwa przy postuzeniu sie przez skazanego celowym spowodowaniem pozaru
mieszkania. Na stronie 26 uzasadnienia wyroku sadu | instancji (poczgwszy
od zdania drugiego), sad ten wskazat, ze to zeznania pokrzywdzonej daty
podstawe do przyjecia jedynego mozliwego wniosku co do powstania pozaru
— 1j. przyjecia, iz pozar zostat celowo spowodowany przez skazanego (6wczesnie
oskarzonego). Przypomnie¢ nalezy, Zze to catoksztalt zachowania skazanego,

a wiec to, iz byt przy pokrzywdzonej, gdy sie obudzita i dostrzegta dym oraz ogien,



fakt zatozenia przez niego okularow, ktore miaty chroni¢ jego oczy przed dymem
oraz skérzanych rekawiczek (wymagajgce wczesniejszego przygotowania), a takze
podjete wobec pokrzywdzonej zachowanie, tj. przyduszanie i niepozwalanie jej
na ucieczke, przytrzymywanie i przygniatanie na sofie, zakrywanie pokrzywdzonej
ust i nosa, uderzanie w gtowe (okolice jarzmowa), uniemozliwianie opuszczenia
pokoju (opis zachowania — str. 6 uzasadnienia), dat podstawe do takiego ustalenia.
Sad pierwszej instancji stwierdzit nadto, ze w Swietle zasad logiki absurdalne
bytoby, gdyby takie zachowanie oskarzony realizowat w sytuacji przypadkowego
zaprészenia ognia, a wiec, gdyby dopiero wowczas oskarzony zdecydowat sie
doprowadzi¢ do sSmierci pokrzywdzonej, korzystajac z takiej okazji. Obu tych
twierdzen w kasacji w zaden sposéb nie prébowano zakwestionowac.
Nawet jednak gdyby zatozy¢ hipotetycznie, w oderwaniu od realiéw tej sprawy, ze
mogto sie zdarzy¢ przypadkowe zaproszenie ognia lub tez przyczyng pozaru byto
zwarcie w instalacji elektrycznej, a zatem, skazany nie zainicjowat w sposob celowy
pozaru mieszkania, to jego zachowanie opisane w zeznaniach pokrzywdzonej
niewatpliwie miato na celu pozbawienie zycia pokrzywdzonej, a pozar miat to
zamierzenie utatwiC¢ (np. utrata sSwiadomosci i uduszenie zwigzkami powstatymi
w efekcie spalania) lub tez zatrze¢ slady tego czynu. W takim — powtorzy¢ nalezy,
hipotetycznym — przebiegu zdarzenia, niemozliwe bytoby przypisanie skazanemu
czynu z art. 163 § 1 pkt 1 k.k., a zatem ta okolicznos¢ miataby tylko znaczenie
w ukfadzie eliminacji jednej z kilku okolicznosci obcigzajgcych przyjetych
w procesie wymiaru kary (por. str. 45 uzasadnienia). Rzecz jednak w tym, ze
ustalenia o celowosci podpalenia mieszkania, przyjetego juz tylko
na podstawie zeznan pokrzywdzonej, w kasacji nie zakwestionowano.
Odnoszgc sie do zarzutow kasacji stwierdzi¢ trzeba, ze dwa pierwsze
zarzuty zbudowane sg na stwierdzeniu, iz sad Il instancji w sposob nierzetelny
odniést sie do =zarzutu apelacji sformutowanego w pkt 1.3. Tymczasem,
w uzasadnieniu wyroku tego sadu kwestii opinii biegtego T. D. poswiecono
trzy strony (16-19) i odniesiono sie zaréowno do kwestii stanowiska biegtego R. Z.,
jak i prywatnej opinii P. P. oraz do tych argumentéw, ktore dotyczyty podnoszonej
w apelacji kwestii braku bezstronnosci i obiektywizmu biegtego D.. Uznanie, Ze

opinia biegtego T. D. jest petna i jasna oraz nie zawiera sprzecznosci, skutkowato



oddaleniem ztozonego w apelacji wniosku o powotanie nowego biegtego
z tej dziedziny (str. 19; postanowienie na k. 1707). W kasacji w istocie powtérzono
te wszystkie argumenty, ktére stawiane byty w apelacji, a ktore miaty wykazac, ze
biegly D. swoje wnioski wywidédt w sposdb nieuprawniony, opierajgc je
na wybiorczej ocenie materiatu dowodowego (korzystajac tylko z zeznan
pokrzywdzonej oraz informacji o przegladaniu przez oskarzonego stron
internetowych o pozarach, nie biorgc pod uwage catosci opinii biegtego z dziedziny
elektrotechniki - R. J. oraz nie uwzgledniajgc w nalezytym zakresie wnioskdéw opinii
biegtego Z.), a formutujgc teze o umysinym podpaleniu, w uktadzie, gdy materiat
dowodowy nie dawat takich podstaw faktycznych, okazat brak bezstronnosci
i jednoczesnie przekroczyt swoje kompetencje (str. 14 kasacji). Zarzut naruszenia
w tym zakresie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. jest chybiony.
Na wszystkie te kwestie zwrocit bowiem uwage sgd odwotawczy i swoje stanowisko
w sposéb wiasciwy, odpowiedni uzasadnit. Nie powtarzajgc zatem tych
argumentow, wskazacC tylko trzeba na najwazniejsze z nich, ktére dowodzag
niezasadnosci tych zarzutow kasacji.

Po pierwsze, w swojej opinii biegly T. D. rzeczywiscie uzyt sformutowania
o0 umysinym podpaleniu elementéw duzego pokoju (pkt 5 — str. 14 ekspertyzy).
Do takiego stwierdzenia doszedt eliminujgc inne (zewnetrzne) przyczyny pozaru
(uwagi w pkt 6 opinii), w tym takze uwzgledniajgc opinie biegtego J., ktéra w swoich
wnioskach co do bezposredniej przyczyny pozaru - odnoszonych tylko
do zabezpieczonych fragmentéw listwy przytgczeniowej oraz przewoddéw lampek
choinkowych - nie byta kategoryczna. Biegty D. mocno akcentowat w swojej opinii
fakt zabezpieczenia mieszkania w wytgczniki automatyczne nowej generaciji, ktore
w przypadku zwar¢ odtgczajg doptyw energii elektrycznej zapobiegajgc dalszemu
rozwojowi zjawiska (pkt 6a). Trzy z czterech bezpiecznikow automatycznych
znajdowaty sie w pozycji wytgczonej, co wskazywato na ich poprawne dziatanie.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze juz w poczatkowej fazie postepowania, kiedy biegty
dokonat ogledzin mieszkania i sprawdzit zabezpieczenia prgdowe, to sformutowat
teze o matym prawdopodobienstwie zjawisk nadmiaro-prgdowych, jako przyczynie
zapalenia sie choinki (por. zeznania z dnia 6 lutego 2015 r. — k. 820). Na dalszym

etapie postepowania biegty w swojej pisemnej opinii z lipca 2015 r., uwzgledniajgc



zawarte w aktach sprawy zeznania pokrzywdzonej i brak jakichkolwiek pozostatosci
po innych zrédtach ognia, doszedt do koncowego wniosku, ze zrodtem pozaru byto
podpalenie. Wazne jest jednak, ze biegty miat wéwczas do dyspozycji caty materiat
dowodowy, tgcznie z opinig biegtego R. J., w tym ten jej fragment, w ktérym
stwierdzono, iz uszkodzenia termiczne obudowy listwy rozgateznej (do ktorej
przytgczony byt przewod choinkowy) oraz obudow wtyczek, powstaty na skutek
zewnetrznego dziatania wysokiej temperatury, a zatem, nawet jezeli wystepowato
iskrzenie wewnatrz listy, to nie bytlo ono przyczyng pozaru (pkt 3 opinii R. J.).
Istotne jest takze, ze w trakcie przestuchania przed sgdem | instancji, biegty T. D.
podat, iz dokonat ogledzin takze tych elementéw, ktére zostalty wyrzucone
Zz mieszkania, a dokonujgc ogledzin znat wynik ogledzin dokonanych z udziatem
biegtego Z.. Nalezy jednak podkreslic, ze w trakcie przestuchania przed sgdem
biegly T. D. szeroko odnidst sie takze do opinii biegtego R. J., by w konkluzji
stwierdzi¢, iz badania elektrotechniczne i dokonane ogledziny nie dawaty mu
dowodow na to, ze to instalacja mogta sie przyczyni¢ do pozaru; hipoteze taka
biegly uznal jako mniej prawdopodobng takze z uwagi na sposéb
zabezpieczenia instalacji w wylaczniki automatyczne (k. 829-830). W istocie
zatem, zwarcie nadmiarowo-pradowe jako przyczyna pozaru nie zostato
przez biegtego zupeilnie wykluczone, ale uznane za tak mato prawdopodobne
(k. 830 in fine), ze uprawnialo — w uwzglednieniu zeznah pokrzywdzonej
oraz eliminacji innych przyczyn pozaru (pkt 6 pisemnej opinii) — do postawieniu tezy
o umysinym podpaleniu (k. 831). Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze biegty
nie powinien formutowa¢ w swojej opinii tez odnoszacych sie do winy oskarzonego
(w tym, formy winy), czy tez oceny prawnej czynu, albowiem formutowanie takich
ocen jest li tylko domeng sadu; jezeli takie opisy zostang jednak przytoczone,
to fakt ten nie moze samodzielnie przesgdza¢ o nieobiektywnos$ci opinii
lub wadliwosci wnioskéw i poczynionych ustaleh (por. np. wyroki SN: z dnia
27 lutego 1971 r., lll KR 210/70, OSNKW 1971, nr 9, poz. 133; z dnia 28 czerwca
1977 r., Rw 192/77, OSNKW 1977, nr 9, poz. 104). Przyzna¢ nalezy, ze zwrot
o umyslInosci podpalenia nie jest fortunny, albowiem stanowi w istocie rekapitulacje
badan przedmiotowych (ogledzin mieszkania oraz sprzetdw wyrzuconych

z mieszkania, oceny opinii biegtego elektryka) oraz zeznan pokrzywdzonej, ale



zwazywszy na tres¢ catej opinii, w tym zwtaszcza na stanowisko zawarte w pkt 6
opinii i zeznania w trakcie rozprawy, to jasne jest, iz biegty teze o innym
mechanizmie pozaru mieszkania — niz mechanizm celowego podpalenia — czyni
bardzo mato prawdopodobng. Oczywiscie, nalezatoby postulowac, aby biegty
rozgraniczyt tresC swojej opinii na czes¢ badawczo-techniczng i dopiero
na podstawie wnioskéw wysnutych z tej czesci — zestawiajgc nastepnie materiat
osobowy zawarty w aktach sprawy — przedstawit koncowe wnioski w zakresie
sformutowanych pytan przez organ procesowy, pozostawiajgc przy tym ocene
wiarygodnosci osobowych  Zrodet dowodowych uprawnionemu organowi
procesowemu, zas, jezeli dowody osobowe w swojej wymowie, co do pewnych
okolicznosci, sg sprzeczne, to bieglty winien przedstawi¢ wersje alternatywne,
zaktadajgc wiarygodnos¢ okreslonych, istotnych dla ustalen, dowodow.
Odczytujgc opinie w catosci (takze te zlozong w trakcie rozprawy) nie sposob
jednak stwierdzi¢, ze jest ona niejasna Iub wewnetrznie sprzeczna.
Biegly wypowiedziat sie w czasie rozprawy takze co do swoich spostrzezen
0 przegladaniu przez skazanego stron internetowych o pozarach i wskazat, ze ta
okolicznos¢ nie stanowita podstawy opinii. Przy uwzglednieniu tresci catej opinii
wniosek ten jest oczywisty (zwlaszcza w pkt 6), choé trzeba zwréci¢ uwage, ze
w takiej sytuacji czynienie takich spostrzezen jest zupetnie zbyteczne
i nieuprawnione (nie zamieszcza sie tych uwag, ktére w kontekscie opinii nie majg
znaczenia lub sg obojetne).

Po drugie, to przeciez z uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji
wynika, ze wnioski tej opinii dla sgdu miaty istotny charakter tylko w kontekscie
ustalenia rzeczywistych skutkéw jaki wywotato zachowanie skazanego
(str. 26 uzasadnienia), a wiec dla okreslenia, czy pozar miat charakter zdarzenia
powodujgcego zagrozenie dla zycia lub zdrowia wielu os6b Ilub dla mienia
w wielkich rozmiarach (wnioski koncowe opinii pisemnej); ustalenia co do
podpalenia wynikaty z zeznan pokrzywdzonej, a zatem, miaty inne oparcie
w materiale dowodowym.

Po trzecie wreszcie, zupetnie wadliwe jest przywotywanie przez skarzgcego
opinii biegtego J. Z. w celu wykazania, ze opinia biegtego T. D. jest zewnetrznie

sprzeczna z tg opinig. Ot6z z opinii ustnej biegtego J. Z. (w takim charakterze



sad pierwszej instancji go przestuchat — por. k. 798) wynika, ze istnieje ,pewne
niewielkie prawdopodobienstwo, ze zrodtem pozaru byto urzgdzenie elektryczne”
(k. 801). Dalej biegty ten podat, ze: ,...8lady wypalen podfogi wskazywaty, ze
nie byt to ten kierunek rozprzestrzeniania sie pozaru, to znaczy wypalenia, gdyby
zrodtem ognia miatoby byc¢ to urzadzenie, bytoby takie ze pozar zwykle
rozprzestrzenia sie koliscie, w promieniu p6t metra od tego urzadzenia bytyby Slady
bardziej intensywne niz w nastepnym kole, w promieniu metra od tego urzgdzenia,
a tak nie byto. Dlatego moim zdaniem Zrédtem ognia nie byto to urzgdzenie”
(k. 801). W kolejnej wypowiedzi biegty podat, ze zasilacz nie byt zrodtem ognia,
a w jego ocenie doszto do podpalenia (k. 802). Wykluczyt rowniez, aby zwarcie
instalacji elektryczne, przy tym systemie zasilania lampek, spowodowato zapalenie
sie tej choinki (k. 803). Trzeba takze dodac, ze okreslenie, iz doszto do podpalenia
jednoznacznie wskazuje w tresci tej opinii na celowe dziatanie.

Zwazywszy na wskazane powyzej okolicznosci nie sposob zgodzi¢ sie
ze skarzgcym, ze sad odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia prawa
procesowego oddalajgc wniosek obrony o dopuszczenie opinii innego biegtego
z zakresu pozarnictwa (zarzut w pkt 3). Sad odwotawczy nie miat w tym zakresie
watpliwosci co do petnosci, jasnosci i niesprzecznosci opinii, a jego stanowisko jest
co do zasady trafne (k. 1707 oraz str. 19 uzasadnienia wyroku).

Podkresli¢ trzeba na zakonczenie jeszcze raz, ze w kasacji nie zostato
podwazone kluczowe ustalenie co do spowodowania w sposdb zamierzony pozaru
mieszkania przez skazanego. W ukfadzie, gdy to ustalenie byto wynikiem
obdarzenia wiarg zeznah pokrzywdzonej oraz utrwalonej rozmowy skazanego
i pokrzywdzonej, to tre$¢ opinii biegtego T. D. stata sie w tym zakresie elementem
mato istotnym, a wrecz drugorzednym.

Z tych wszystkich powodow nalezato orzec, jak w postanowieniu.



