V KK 464/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Bednarek (sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Weronika Wozniak

w sprawie J. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 31 marca 2023 r.
kasacji na niekorzys¢ skazanego

wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego dla todzi- Srédmiescia w todzi

z dnia 6 lipca 2022 r., sygn. akt VI W 671/22

udzielajgcego zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu dla todzi-Srédmiescia w todzi do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Naczelnik w L. skierowat w dniu 20 maja 2022 r. do Sgdu Rejonowego dla
todzi-Srodmiescia w todzi wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne
poddanie sie odpowiedzialno$ci, sygn. akt RKS [...] w sprawie przeciwko J. K.,

ktéremu zarzucit, ze w dniu 16 lutego 2022 r. w L. na terenie targowiska miejskiego
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R. przechowywat wyroby akcyzowe w postaci papierosow o tgcznej ilosci 800 sztuk
(40 paczek), bez wymaganych znakow akcyzy, stanowigce przedmiot czynu
zabronionego okreslonego w art. 63 § 7 k.k. s. w zw. z art. 63 § 1 k.k.s., na ktoérych
cigzy podatek akcyzowy w tgcznej kwocie 749 zi, tj. o wykroczenie skarbowe z art.
65§ 4 k.k.s. wzw. zart. 65 § 1 k.k.s.

We wniosku naczelnik urzednik skarbowego wskazat, Zze sprawca
wykroczenia skarbowego w dniu 26 kwietnia 2022 r. uiscit: tytutem kary grzywny
kwote 500 zi, a takze zryczattowang rownowartos¢ kosztow postepowania w kwocie
250 zt oraz kwote 24 zt z tytutu pokrycia kosztow zniszczenia wyrobow tytoniowych.
Ponadto wyrazit zgode na przepadek zatrzymanych wyrobow akcyzowych.

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2022 r., sygn. akt VI W 671/22, Sgd Rejonowy dla
t6dz - Srodmiescia w todzi:

1. na podstawie art. 17 § 1 k.k.s. udzielit J. K., jako sprawcy wykroczenia
skarbowego okreslonego w art. 65 § 1 i § 4 kk.s., zezwolenia na dobrowolne
poddanie sie odpowiedzialnosci;

2. na podstawie art. 18 § 1 pkt 1 k.k.s. orzekt wobec J. K. tytutem kary grzywny
kwote 250 ztotych;

3. na podstawie art. 18 § 1 pkt 2 k.k.s. orazart. 49§ 1i § 2 k.k.s. wzw. z art. 31
§ 11§ 6 k.k.s. orzekt przepadek poprzez zniszczenie wyrobow akcyzowych w postaci
papierosow w ilosci 40 (czterdziestu) paczek opisanych w protokole zdawczo-
odbiorczym z k. 32;

4. zasagdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 274 (dwiescie
siedemdziesigt cztery) ztote tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie z dniem 14
lipca 2022 r.

Kasacje od ww. wyroku wnidést Prokurator Generalny. Skarzgcy zarzucit
rozstrzygnieciu razgce i majgce istotny wpltyw na tres¢ orzeczenia naruszenie
przepiséw prawa procesowego, tj. art. 145§ 1 kk.s.wzw.z art. 148§ 1,§5i§ 6
k.k.s., polegajgce na udzieleniu zaskarzonym wyrokiem zgody na dobrowolne
poddanie sie J. K. odpowiedzialno$ci, jako sprawcy wykroczenia skarbowego z art.
65 § 4 k.k.s. wzw. z art. 65 § 1 k.k.s. i orzeczeniu wobec wymienionego kwoty 250

zt tytutem kary grzywny, w nastepstwie dokonanej niezgodnie z trescig powotanych
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przepiséw modyfikacji postulowanych w skardze warunkow udzielenia zezwolenia, w
tresci ktorych wskazano, ze J. K. w toku dochodzenia uiscit kwote 500 zt tytutem kary
grzywny, co w konsekwencji skutkowato rowniez razgcg i majgcq istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obrazg przepisu art. 18 § 1 pkt 1 k.k.s., albowiem
zgodnie z brzmieniem wymienionego przepisu Sad udzielajgc zezwolenia na
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci orzeka tytutem kary grzywny kwote
uiszczong przez sprawce. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi udzielajgcego zezwolenia na
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci za wykroczenie skarbowe i przekazanie
sprawy wymienionemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Podniesiony w kasacji Prokuratora Generalnego zarzut razgcego naruszenia
art. 145§ 1 kk.s.wzw. zart. 148§ 1, § 5i § 6 k.k.s., ktdre to uchybienie skutkowato
razgcag i majgca istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia obrazg przepisu art.
18 § 1 pkt 1 k.k.s. jest oczywiscie zasadny, co umozliwito uwzglednienie
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron na
podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

W Swietle okolicznosci przedmiotowej sprawy nie budzi watpliwosci, ze Sad
Rejonowy — udzielajgc J. K. zgody, na podstawie art. 148 § 1 k.k.s. wzw. z art. 17 §
1i 2 k.k.s., na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci za wykroczenie skarbowe
obowigzany byt do respektowania ptyngcego z tresci art. 18 § 1 pkt 1 k.k.s. nakazu,
w mys| ktérego sgd udzielajgcy takiej zgody orzeka tytutem kary grzywny kwote
uiszczong przez sprawce i w zwigzku z powyzszym obowigzany byt orzec tytutem
kary grzywny uiszczong przez J. K. kwote 500 zt.

Uksztattowana w art. 18 k.k.s. instytucja zezwolenia na dobrowolne poddanie
sie odpowiedzialnosci karnej uprawnia sgd do tego, aby nie ingerujgc w tresc
wynikajgcych z wniosku ustalen, zaakceptowac je i wyraziC zezwolenie na
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci, albo odmowi¢ uwzglednienia wniosku i
zwroci sprawe finansowemu organowi postepowania przygotowawczego. Wskazaé
nalezy, ze wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnos$ci jest bowiem oswiadczeniem woli finansowego organu

postepowania przygotowawczego, ale jedynie co do rozpoznania sprawy przez sgd


https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(535)par(5)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16852901?unitId=art(148)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16852901?unitId=art(17)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16852901?unitId=art(17)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16852901?unitId=art(17)par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16852901?unitId=art(18)par(1)pkt(1)&cm=DOCUMENT
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wytgcznie w okreslony w tym wniosku sposob (ftak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
30 marca 2015 r. Il KK 36/15, LEX nr 1660663 oraz I. Zgolinski [w:] A. Butat, V.
Konarska-Wrzosek, T. Oczkowski, I. Zgolinski, Kodeks karny skarbowy. Komentarz,
wyd. Il, Warszawa 2021, art. 145 k.k.s.).

Reasumujgc wskazac¢ nalezy, ze nie byto procesowej mozliwosci wydania
wyroku o innej tresci niz wynikajgca z tresci wymienionego wniosku. Sgd Rejonowy
zatem, wydajgc wyrok, ktérym orzeczono tytutem kary grzywny kwote odbiegajgca
od uiszczonej przez sprawce, uczynit to z razgcg obrazg art. art. 18 § 1 pkt 1 k.k.s.

Majgc na uwadze stwierdzenie zaistnienia omowionych powyzej uchybien
konieczne bylo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Rejonowemu
dla todzi-Srédmiescia w £odzi do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad ten powinien rozpozna¢ wniosek
Naczelnika w t. dostrzegajgc i respektujgc tryb wynikajgcy z art. 18 k.k.s.

Kierujgc sie wskazanymi powyzej wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak
w sentencji wyroku.

[SOP]
[t.n]



