Sygn. akt V KK 459/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. Z.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 17 kwietnia 2018 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 3 marca 2017 r., sygn. akt IV Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 21 wrzesnia 2016 r., sygn. akt IV K...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego P. M.
(Kancelaria Prawna w S.), obroncy z urzedu skazanego M. Z.,
kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zlote osiemdziesigt

groszy), w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2016 r., sygn. akt IV K [...],

trzech oskarzonych, w tym M. Z., uznat za winnych tego, ze w dniu 12 marca 2013
r.w S. przy ul. H. [...], dziatajgac wspdlnie i w porozumieniu, dokonali kradziezy z
wlamaniem do mieszkania nr [...] w ten sposob, ze otworzyli zamek drzwi

oryginalnym kluczem, w ktorego posiadanie weszli w sposéb nieuprawniony, po



czym zabrali w celu przywtaszczenia mienie w postaci telewizora marki P. o
wartosci 1000 zt, na szkode K. M. oraz dekodera D. i laptopa marki L. o tgcznej
wartosci 1700 zt na szkode £.. M. W przypadku M. Z. Sad przyjat, ze dopuscit sie on
tego czynu bedgc uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 30
stycznia 2006 r., sygn. akt VI K [...], miedzy innymi za przestepstwo z art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i kwalifikujac czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2
k.k., wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe zwigzane z jego udziatem w
sprawie.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wniesli oskarzony oraz
jego obronca.

W osobistej apelacji oskarzony =zarzucit btedy w ocenie dowodow,
naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. oraz btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktore doprowadzity do jego niestusznego skazania; nadto
wskazat, ze Sad | instancji nie pozyskat informacji z rejestru policyjnego na temat
jego zatrzymania w dniu 12 marca 2013 r. Oskarzony podniost takze, iz nie spetnia
warunkoéw recydywy okreslonej w art. 64 § 2 k.k. oraz ze wymierzono mu zbyt
surowg kare, a w konkluzji wniost o ,sprawiedliwe i rzetelne rozpatrzenie apelacji” i
uniewinnienie od zarzucanego mu przestepstwa.

Obronca zarzucit:

1. obraze przepisdbw postepowania, ktdora mogta mieé istotny wptyw na
tre$¢ wyroku, mianowicie:

a) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz 424 § 1 pkt 1 k.p.k.,
polegajgca na powierzchownej, wyrywkowej i subiektywnej, a w konsekwencji
dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, a przez to oparcie
rozstrzygniecia jedynie na dowodach przemawiajgcych za sprawstwem i wing
oskarzonego, bez wyjasnienia powodow braku uwzglednienia dowodow
przeciwnych;

b) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego
niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci co do godziny i miejsca jego zatrzymania w
sprawie 1 Ds. [...];

a w konsekwencji:



2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
mogt mie¢ istotny wptyw na jego tre$¢, polegajgcy na catkowicie bezpodstawnym
na gruncie zebranego materiatu dowodowego przyjeciu przez Sad | instancji, ze
oskarzony:

a) dysponowat kluczem do mieszkania pokrzywdzonych, przez co byt
inicjatorem wiamania, podczas gdy brak jest na powyzsze twierdzenie
jakiegokolwiek dowodu;

b) zostat zatrzymany 12 marca 2013 r. o godz. 14.55 w sprawie 1 Ds. [...],
podczas gdy godzina ta jest godzing przyjecia oskarzonego do Aresztu Sledczego
w S., a zatem jest godzing pdzniejszg anizeli moment faktycznego zatrzymania,
ktérg to z kolei czynnos¢ funkcjonariusze Policji dokonujgcy zatrzymania osadzili ,w
pierwszej potowie dyzuru”, tj. do godzin potudniowych;

c) uczestniczyt we wtamaniu do mieszkania przy ul. H. [...], podczas gdy
catosciowa ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie daje ku temu
podstaw, w szczegolnosci w sytuacji, w ktorej oskarzenie opiera sie gtownie na
dowodzie z pomodwienia przez wspotoskarzonych.

Wskazujac na powyzsze, obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, wzglednie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 3 marca 2017 r., sygn. akt IV Ka [...],
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i zasgdzit od oskarzonego wydatki oraz optate
za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca
aktualnie skazanego M. Z. Zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc razgce
naruszenie przepiséw postepowania, {j.:

1. art. 167 k.p.k. w zw. art. 433 § 2 k.p.k. oraz w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.
poprzez nierozpoznanie przez Sad Il Instancji zadnego z wnioskéw dowodowych
zgtoszonych przez oskarzonego w apelacji i tym samym nieprzeprowadzenie
zadnego z dowodow, o ktérych przeprowadzenie wnioskowat oskarzony w apelacji
(wnioski o uzyskanie informacji z rejestrow policyjnych dziennikéw i monitoringu w

Komendzie w. S.), ktore to dowody miaty stuzyC przede wszystkim wykazaniu



wadliwosci orzeczenia Sgdu | instancji i doprowadzi¢ do jego uchylenia, a w
szczegolnosci miaty stuzy¢ m.in. ustaleniu czasu zatrzymania oskarzonego, co w
przypadku ustalenia, ze zatrzymanie miato miejsce przed godzing 11.30
Swiadczytoby o niemozliwosci popetnienia zarzucanego mu czynu;

2. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprzedstawienie w sposob prawidtowy i
wyczerpujgcy, dlaczego Sad |l instancji uznat zarzuty i wnioski apelaciji
oskarzonego dotyczgce uzyskania informacji z rejestrow i monitoringu za
niepotrzebne z uwagi na uzyskanie tych informacji bezposrednio z dokumentu
sporzgdzonego w sposob prawidiowy przez uprawniong do tego osobe, podpisany
przez M. Z., podczas gdy zeznania $wiadkow (policjantéw zatrzymujgcych
oskarzonego) stojg w sprzecznosci ze wskazang w tymze protokole godzing
zatrzymania oraz Sad Il Instancji sam dopuszcza mozliwo$¢ btednego okreslenia
godziny wskazujgc, ze nawet gdyby przyjaé, ze doszto do pomytki w zapisie owej
godziny, to niewatpliwie nie podwaza to samego faktu, Zze do zatrzymania
oskarzonego doszto po popetnieniu przestepstwa kradziezy z wkamaniem;

3. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k., poprzez
nieprzeprowadzenie z urzedu zadnego z wnioskow dowodowych oskarzonego
dotyczgcych uzyskania informacji z rejestrow i monitoringu, a ktdrych
przeprowadzenie stuzy¢ miato ustaleniu czasu zatrzymania oskarzonego, co w
przypadku ustalenia, ze zatrzymanie miato miejsce przed godzing 11.30
Swiadczytoby o niemozliwosci popetnienia zarzucanego mu czynu;

4. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzys¢ oskarzonego M. Z.
niedajgcych sie usungé¢ watpliwosci, co do godziny jego zatrzymania, podczas gdy
mozliwe sg do przeprowadzenia dowody, na podstawie ktorych istnieje mozliwos¢
ustalenia, czy zatrzymanie miato miejsce przed momentem, po ktérym dokonanie
czynu przez oskarzonego byto niemozliwe;

5. art. 7 kp.k. wzw. z art. 433 § 1i 2 kpp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
poprzez ocene (w toku kontroli odwotawczej) zgromadzonego w trakcie
postepowania przed Sadem | instancji materiatu dowodowego z pominieciem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz
przyjecie, ze godzina zatrzymania wskazana w protokole zatrzymania wobec

zeznan policjantow jest godzing faktycznego zatrzymania oskarzonego i nie



wymaga to przeprowadzenia dodatkowych dowoddw, ktére umozliwityby ustalenie,
czy zatrzymanie miato miejsce przed momentem, po ktérym dokonanie czynu przez
oskarzonego byto niemozliwe (numeracja zarzutéw dla potrzeb niniejszego
uzasadnienia inna niz w oryginale).

Podnoszac te zarzuty, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu w celu
ustalenia okolicznosci dotyczgcych faktycznego czasu zatrzymania M. Z. Nadto
wnidst 0 zasgdzenie nieoptaconych kosztéw obrony petnionej z urzedu.

Sam skazany nadestat do Sadu Najwyzszego pismo nazwane jako
,Zzatgcznik do kasacji’, w ktérym zapewniat, ze nie popetnit przypisanego mu
przestepstwa.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w S. wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron. Pisemna odpowiedz oskarzyciela publicznego na
skarge zawiera argumentacje, ktéra w sposéb rzeczowy wykazuje, ze Sad
odwotawczy nie dopuscit sie uchybieh sygnalizowanych przez obronce skazanego,
zatem mozna skarzgcego do tego pisma odesta¢. Nie poprzestajgc jednak na tym,
nalezy w pierwszej kolejnosci wskazaC, ze =zarzuty kasacji nie sg spojne.
W zarzucie 1 jest mowa o nierozpoznaniu przez Sad zadnego z wnioskow
dowodowych zgtoszonych przez oskarzonego w apelacji, w zarzucie 2, iz Sgd uznat
wnioski (dowodowe) oskarzonego za ,niepotrzebne”, co sugeruje, ze jednak zajat
co do nich stanowisko, a w zarzucie 3, ze Sad ad quem nie przeprowadzit z urzedu
,2adnego z wnioskdw dowodowych oskarzonego”, co jest twierdzeniem
wewnetrznie sprzecznym, skoro dziatanie organu procesowego z urzedu ma
miejsce wtedy, gdy strona w danej kwestii nie ztozyta wniosku.

Praktycznie wszystkie zarzuty kasacji kwestionujg zaaprobowanie przez Sad

odwotawczy oceny dowoddéw dokonanej przez Sad meriti i ustalenia, ze M. Z. i



dopuscit sie przestepstwa na szkode K. i £. M., co wigze sie z odrzuceniem wersji
skazanego, iz w czasie gdy przestepstwo zostato popetnione, byt zatrzymany przez
funkcjonariuszy Policji do innej sprawy oraz ze wspoétoskarzeni A. P. i L. K.
ktamliwie pomdéwili go o udziat w przestepstwie, w tym wskazali jako inicjatora
kradziezy. Sady obu instancji uznaty, ze te spontaniczne wyjasnienia ztozone przez
wymienione osoby na wczesnym etapie postepowania przygotowawczego
przedstawiaty rzeczywisty przebieg zdarzenia, a podzniejsza ich zmiana, nie
wyttumaczona w sposob wiarygodny, wynikata z checi wsparcia przyjetej przez
M.Z. linii obrony. Sgd Okregowy podkreslit, ze A. P. i L. K., kiedy wskazywali na
udziat w przestepstwie M. Z., ,rzeczowo, logicznie, sktadnie, konsekwentnie i
bardzo szczegotowo opisali inkryminowane zdarzenie, w tym wskazali na podziat
rol i opisali role M. Z. (inicjatora i wspotsprawcy) w dokonanym przez nich wspdlnie
i w porozumieniu przestepstwie”. Sad ad quem zwrécit tez uwage, Zze obaj
oskarzeni podtrzymywali swoje pierwsze wyjasnienia w toku kolejnych przestuchan
w postepowaniu przygotowawczym, a zmienili je dopiero w trakcie konfrontacji z M.
Z. Nie podali jednak wiarygodnej przyczyny takiego postgpienia, natomiast
pierwotna wersja wymienionych dwoch oskarzonych znajduje potwierdzenie w
innych dowodach, mianowicie zeznaniach Swiadkéw B. B. i J. W. Celowe jest
wobec tego zauwazy¢, ze odwotanie sie Sgdu do tych zeznanh nie spotkato sie w
kasaciji z krytyka.

Nie pozostata poza polem widzenia Sadu Il instancji kwestia godziny
zatrzymania skazanego w dniu 12 marca 2013 r. przez funkcjonariuszy Policji w
zwigzku z postepowaniem prowadzonym w innej sprawie przez Prokurature
Rejonowg w S. (sygn. 1 Ds. [...]). Zasadniczo za zgodng z rzeczywistoscig uznat
Sad tre$¢ protokotu zatrzymania M. Z., w ktérym zapisano, ze nastgpito to na ul. O.
[...] w S. 0 godzinie 14.55. Wskazat, ze jest to dokument prawidtowo sporzgdzony
przez uprawniong osobe i podpisany przez zatrzymanego, wobec czego nie byto
potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego o kolejne informacje z rejestréw
Policji. Gdyby zas nawet przyja¢, ze doszto do pomyiki w zapisie wspomnianej
godziny, to w Swietle innych dowododw i tak nalezatoby uznaé, ze do zatrzymania

skazanego doszio po popetnieniu przestepstwa kradziezy z wtamaniem. Zapisanej



w protokole godzinie zatrzymania M. Z. nie przeczg tez zeznania przestuchanych
na te okolicznosc¢ policjantéw.

W kasacji obronca szczegdlne znaczenie nadaje okolicznosci, ze Sad
Okregowy nie wykluczyt mozliwosci wpisania w protokole btednej godziny
zatrzymania skazanego, utrzymuje, ze powinno to sktoni¢ do podjecia dalszych
czynnos$ci sprawdzajgcych oraz twierdzi, ze inne dowody, do ktérych Sad sie
odwotat, jedynie posrednio wskazujg na mozliwos¢ popetnienia przestepstwa przez
skazanego. Dostrzec jednak nalezy, iz Sad odwotawczy w zadnym razie nie
zanegowat tresci protokotu zatrzymania skazanego, wrecz podkreslit, ze ,godzina w
protokole zatrzymania odzwierciedla rzeczywisto$¢”, wobec czego nie jest wiasciwe
nadawanie szczegodlnego znaczenia wzmiance o hipotetycznej jedynie btednosci
zapisanej tam godziny. Z kolei twierdzenie, ze zeznania $wiadkéw B. B. i J. W. tylko
posrednio wskazujg na mozliwos¢ popetnienia przestepstwa przez skazanego
pomija okolicznos¢, iz dowody te zarazem pozwalajg przyjgé, ze zatrzymanie M. Z.
nastgpito pdzniej, niz doszto do popetnienia kradziezy na szkode K. i L. M., zatem
podwazajg linie obrony skazanego oraz wskazujg na prawdziwos¢ obcigzajgcych
go wyjasnien wspoétoskarzonych.

W odréznieniu od Sgdu Rejonowego, Sad Il instancji szerszej analizie
poddat zeznania funkcjonariuszy Policji dochodzgc do przekonania, ze nie wynika z
nich, iz godzina zatrzymania skazanego byta inna niz wskazana w protokole
zatrzymania. Poglad ten starat sie podwazy¢ skarzgcy utrzymujgc, ze wspomniane
zeznania ,wprost wykluczyty”, iz do zatrzymania M. Z. doszlo o godzinie 14.55,
natomiast potwierdzity jego wersje, tj. ze faktyczna godzina jego zatrzymania byta
znacznie wczeéniejsza od tej wpisanej w dokumencie urzedowym. Stanowisko
obroncy w tej materii jest jednak btedne i nielojalne wobec materiatu dowodowego.
Jesli bowiem skarzgcy uwaza, ze ,przestuchani funkcjonariusze pozostawali zgodni
co do tego, ze zatrzymanie nastgpito w ciggu dnia, w pierwszej potowie dyzuru i
mogto mie¢ miejsce najpdzniej do potudnia”, to pomija wywod Sgdu odwotawczego
wykazujgcy, ze tres¢ zeznan funkcjonariuszy nie daje podstaw do takiego
twierdzenia. Np. B. J. podat, Zze zatrzymanie M. Z. miato miejsce w ciggu dnia, kiedy
byto widno, ale nie jest w stanie wskaza¢ godziny, o ktérej to nastgpito (k. 310 akt

sprawy), A. K. nie pamietat, czy byto to przed potudniem czy po potudniu (k. j.w.),



D. t. ,nie kojarzyt’ zdarzenia (k. 311), R. M. ,nie pamietat, o ktorej godzinie miato
miejsce zatrzymanie (k. 311), M. K. ,wydawato sie”, ze byto to pomiedzy godzing
10-tg a 14-tg, ,na pewno nie rano. Raczej tez nie byto to w godzinach
popotudniowych” (k. 310-311; widoczny brak konsekwencji swiadka, ktory najpierw
podat przedziat czasowy obejmujgcy godziny popotudniowe), z kolei wedtug D. K.
»,mogty to by¢ godziny wczesnopopotudniowe” (k. 340). Z pewnoscig trafnie juz Sgd
Rejonowy wskazat, ze na treS¢ zeznan swiadkow rzutowat uptyw czasu od
zdarzenia (ponad 2 lata) i mnogos¢ podejmowanych przez nich interwencji. Inng
kwestig jest, ze w toku postepowania przed sgdami obu instancji skazany oraz jego
obronca (nie czyni to réwniez autor kasaciji, ktéry przystgpit do sprawy po wydaniu
wyroku przez Sgd Okregowy) nie podali, z jakiego powodu do protokotu miataby
zosta¢ wpisana odbiegajgca od rzeczywisto$ci godzina zatrzymania M. Z. Nie
sposob tu przyjgC zaistnienia zwyktej omyiki, skoro w protokole az trzykrotnie
okreslano godziny réznych czynnosci, w tym wskazano, ze czynnos¢ sporzgdzenia
protokotu zatrzymania osoby zakohczono o godzinie 15.15, co odpowiada wpisanej
godzinie zatrzymania M. Z. Sam zatrzymany protokét bez zastrzezen podpisat (k.
14 akt sprawy 1 Ds [...]).

W nawigzaniu do zarzutu podnoszgcego nierozpoznanie przez Sad I
instancji wnioskow dowodowych zgtoszonych przez skazanego w apelacji nalezy
stwierdzi¢, ze w odpowiedzi na kasacje prokurator zasadnie zauwazyt, iz M. Z. w
apelacji nie wnioskowat o przeprowadzenie dowodéw, jedynie wskazat na
czynno$ci, ktorych nie dokonat Sgd meriti. Nie bez znaczenia jest tez okolicznosc,
ze uczestniczgcy w rozprawie odwotawczej skazany oraz jego obrohca nie
sygnalizowali, ze oczekujg na decyzje Sgdu co do wnioskéw dowodowych (k. 427
akt sprawy).

Uwaga o niespdjnosci trzech pierwszych zarzutéw kasacji pozostaje
aktualna réwniez w odniesieniu do zarzutu 4, skoro obronca podnosi
rozstrzygniecie na niekorzys¢ skazanego niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci co do
godziny jego zatrzymania, a zarazem przekonuje, ze godzina ta, przynajmniej w
odniesieniu do czasu popetnienia przestepstwa na szkode K. i £. M., jest mozliwa
do ustalenia. Trzeba tez wskazaé, ze teza o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. w kasacji

nie ma racji bytu, bowiem w istocie dotyczy orzeczenia Sadu | instancji. Wynika to z



tego, ze stanowi zwykte powtérzenie zarzutu podniesionego w apelacji obroncy,
bez wskazania, ze zarzut ten nie zostat rozwazony przez Sad odwotawczy. Sad ten
trafnie stwierdzit, ze w sprawie nie wystgpity niedajgce sie usungé watpliwosci,
zatem nie wchodzi w gre obraza art. 5 § 2 k.p.k.

Odnosnie do zarzutu 5 kasacji skarzgcy, ktory nie dostrzega, ze nie jest
poprawne jednoczesne podnoszenie naruszenia art. 5 § 2 oraz art. 7 k.p.k,
ttumaczy, iz zarzut ten opiera sie na konstrukcji tzw. efektu przeniesienia majgcego
miejsce, gdy nieprawidtowosci, ktorymi jest dotkniety wyrok sgdu meriti, w wyniku
wadliwego postepowania odwotawczego przenikajg do orzeczenia sgdu Il instancji.
Wedtug skarzgcego, w rozpatrywanej sprawie wspomniany efekt wyraza sie w tym,
ze orzeczenie Sgdu ad quem zostato oparte na btednym ustaleniu Sadu
Rejonowego, iz w protokole podano prawidtowo godzine zatrzymania M. Z. Nalezy
w zwigzku z tym wskazac, ze nawet forsujgc teze o zaistnieniu wspomnianego
efektu przeniesienia uchybienia, skarzgcy nie moze omija¢ zakazu polemizowania z
orzeczeniem  pierwszoinstancyjnym i ignorowania istoty = postepowania
odwotawczego. Na gruncie niniejszej sprawy, w ktorej bez przeprowadzania
postepowania dowodowego na rozprawie odwotawczej doszto do utrzymania w
mocy zaskarzonego apelacjami wyroku, nie mozna mowi¢, ze Sad odwotawczy
samoistnie oceniat materiat dowodowy zgromadzony w postepowaniu przed Sgdem
| instancji. W rzeczywistosci Sad ten kontrolowat ocene dowodéw dokonang przez
organ a quo, zas stawiajgc zarzut naruszenia ,art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 11 2
kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.” skarzgcy skupit uwage na pierwszym z
wymienionych przepiséw, nie wskazujgc na takie uchybienia Sgdu odwotawczego,
ktére sSwiadczytyby, iz jest zasadne podniesienie zarzutu naruszenia takze
pozostatych, adresowanych do tego Sgdu przepisow.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzeki jak w pkt 1
postanowienia.

Trudna sytuacja materialna skazanego przemawiata za zwolnieniem go na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od zaptaty kosztéw sagdowych postepowania
kasacyjnego.

W uwzglednieniu wniosku obroncy z urzedu zasgdzono od Skarbu Panstwa

na jego rzecz wynagrodzenie za sporzgdzenie i wniesienie kasacji, okreslajgc je
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zgodnie z § 4 ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U.
poz. 1715 ze zm.).



