V KK 452/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski
SSN Adam Roch

w sprawie R. K.

wobec ktérego warunkowo umorzono postepowanie,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 wrzesnia 2023 r.
w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Rejonowego w Gdyni

z 27 pazdziernika 2021 r. sygn. akt IX K 518/21,

uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do R. K. w czesci dotyczacej
braku rozstrzygniecia o zastosowaniu srodka z art. 67 § 3 k.k. i
przekazuje sprawe w tym zakresie Sagdowi Rejonowemu w Gdyni

do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Gdyni skierowat w dniu 27 sierpnia
2021 r. do Sadu Rejonowego w Gdyni wniosek o warunkowe umorzenie
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postepowania karnego przeciwko R. K. podejrzanemu o to, ze w dniu 9 maja 2021 r.
w G., naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu Ilgdowym w ten sposob, ze kierujac
pojazdem marki F. nr rej. (...), wigczajgc sie do ruchu z ulicy (...) na ulice (...),
wjezdzajgc na chodnik, nie zachowat nalezytej ostroznosci i nie ustgpit
pierwszenstwa przejazdu rowerzyscie M. K., ktéry poruszat sie chodnikiem,
powodujgc tym nieumysinie wypadek w ruchu lgdowym, w wyniku ktérego
pokrzywdzony rowerzysta wjechat w przedni lewy naroznik pojazdu F., upadt przez
maske pojazdu na jezdnie, co spowodowato u niego obrazenia ciata w postaci
ztamania blizszego odcinka kosci ramiennej prawej, ktore to naruszyty czynnosci
narzgdow ciata (ruchu) oraz rozstrdj zdrowia na okres powyzszej 7 dni, tj. o
popetnienie czynu z art. 177 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Gdyni wyrokiem z 27 pazdziernika 2021 r. sygn. akt
IX K 518/21, uznat R. K. za winnego popetnienia wystepku z art. 177
§ 1 k.k. i warunkowo umorzyt postepowanie karne na okres préby wynoszacy rok,
zasgdzit od niego Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 2.000 zt, a takze
rozstrzygnat o kosztach procesu.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 4 listopada 2021 r. bez postepowania
odwotawczego.

Kasacje od wskazanego wyzej orzeczenia wywiédt Prokurator Generalny,
zaskarzajgc powyzszy wyrok na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucit mu ,razgce
i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie prawa karnego materialnego,
to jest art. 67 § 3 k.k., polegajgce na odstgpieniu od orzeczenia od oskarzonego
zadosc¢uczynienia albo nawigzki na rzecz pokrzywdzonego M. K., w sytuacji gdy
przepis ten w kazdym przypadku warunkowego umorzenia postepowania karnego
obliguje Sad do natozenia na sprawce przestepstwa obowigzku zadoséuczynienia za
krzywde doznang w wyniku popetnionego przestepstwa albo do orzeczenia nawigzki.

Podnoszgc powyzsze, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Rejonowego w Gdyni w czesci dotyczgcej zaniechania orzeczenia
wobec oskarzonego - zado$¢uczynienia albo nawigzki i przekazanie sprawy w tym

zakresie wymienionemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna,
co pozwolito na jej rozpoznanie na posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie art. 535
§ 5k.p.k.

Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy jednoznacznie wskazuje, iz
pokrzywdzony w wyniku wypadku drogowego z art. 177 § 1 k.k. doznat obrazen ciata
w postaci ztamania blizszego odcinka kosci ramiennej prawej oraz licznych otarc,
z powodu ktérych udzielana mu byta dorazna pomoc medyczna, a nastepnie
przebywat na zwolnieniu lekarskim i miat zaplanowane dalsze badania. Przezycia
zwigzane z inkryminowang sytuacjg wymieniony okreslit jako szokujgce
i dramatyczne. Nie budzi zatem watpliwosci, iz przypisany oskarzonemu czyn
spowodowat u pokrzywdzonego krzywde pod postacig zarowno cierpienh fizycznych
(zwigzanych ze skutkami ztamania kosci), jak i psychicznych (uczestnictwo
w traumatycznym zdarzeniu).

Odnoszgc sie do zarzutu kasacyjnego, stwierdzi¢ nalezy, ze racje ma
skarzgcy, wskazujgc, iz Sad Rejonowy w Gdyni umarzajgc warunkowo postepowanie
karne o czyn z art. 177 § 1 k.k. w stosunku do R. K. razgco obrazit art. 67 § 3 k.k.
Zgodnie z tym przepisem warunkowo umarzajgc postepowanie karne, sad naktada
na sprawce obowigzek naprawienia szkody w catosci lub w czesci, a w miare
mozliwosci réwniez obowigzek zados¢uczynienia za doznang krzywde albo zamiast
tych obowigzkdéw orzeka nawigzke. Jak wskazuje sie przy tym w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, stanowcze brzmienie art. 67 § 3 k.k. nie pozostawia watpliwosci, ze
w sytuacji, gdy istniejg podstawy do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody lub
zadoscuczynienia za doznang krzywde w catosci lub w czesci, a sad tego obowigzku
nie orzeka, zobowigzany jest do orzeczenia na rzecz pokrzywdzonego nawigzki (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2020 r. sygn. akt IV KK 327/19).

W tej sytuacji zgodzi¢ sie trzeba z Prokuratorem Generalnym, ze wyktadnia
jezykowa tego przepisu pozwala na ustalenie w sposob jednoznaczny, iz orzeczenie
jednego z obowigzkéw wskazanych w art. 67 § 3 k.k., tj. naprawienia szkody,
zado$c¢uczynienia za krzywde albo nawigzki, jest obligatoryjne w sytuaciji, gdy Sad

umarza warunkowo postepowanie karne w kazdym przypadku, w ktérym doszto do
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wyrzgdzenia pokrzywdzonemu krzywdy lub szkody. Poniewaz z materiatu aktowego
nie wynikato, aby owa krzywda zostata pokrzywdzonemu zrekompensowana
w catosci lub w czesci bgdz to przez sprawce badz przez inny podmiot (np.
ubezpieczyciela), a na przeszkodzie nie staty temu same mozliwosci majgtkowe
sprawcy, ktory osigga staty dochdd z wykonywanej pracy, powinnos¢ Sgdu meriti
zasgdzenia zadoscuczynienia na rzecz pokrzywdzonego za doznang przez niego
krzywde badz alternatywnie orzeczenie w to miejsce nawigzki, byta oczywista.

W tym stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku
w stosunku do R. K. w cze$ci dotyczacej braku rozstrzygniecia o zastosowaniu
Srodka z art. 67 § 3 k.k. i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu
w Gdyni do ponownego rozpoznania.

W postepowaniu ponownym Sad Rejonowy w Gdyni, bedac zwigzany
zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k.), podda wnikliwiej analizie kwestie prawidtowego zastosowania
art. 67 § 3 k.k. Nastepnie wyda orzeczenie, ktére - w razie zaktualizowania sie takiej
koniecznosci - uzasadni w sposéb zgodny z wkasciwymi przepisami procedury karnej.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku.

(B.B.)

[ms]



