V KK 451/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2025 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w sprawie W. M.

skazanego z art. 178a § 4 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

kasacji Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig

z dnia 30 grudnia 2024 r., sygn. akt Il K 496/24,

uchyla w catosci zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Nakle nad Notecig do ponownego rozpoznania.

[3.J]

Jacek Btaszczyk Jarostaw Matras Andrzej Stepka

UZASADNIENIE

W.M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 11 pazdziernika 2024 r. okoto godziny
07:00 w miejscowosci N. na ul. G. na drodze publicznej, kierowat pojazdem
mechanicznym marki O. o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, co

potwierdzito badanie urzgdzeniem Alcoquant 6020+ z wynikami: | badanie o godzinie
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07:06 wynik 0.53 mg/1, Il badanie o godzinie 07:21 wynik 0,54 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, a czynu tego dopuscit sie bedgc wczesniej prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci i nie stosujgc sie do
decyzji wtasciwego organu o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdaminr [...] z
dnia 12.07.2011 r., ti. oczyn z art. 178a § 4 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk.
Sad Rejonowy w Nakle nad Notecig na mocy wyroku z dnia 30 grudnia 2024
r., sygn. akt Il K 496/24, uznat oskarzonego W.M. za winnego popetnienia czynu
zarzucanego mu w akcie oskarzenia z tym ustaleniem, Ze byt uprzednio
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci wyrokiem Sgdu Rejonowego w Nakle nad Notecig z dnia 30.05.2011
r. w sprawie |l K 239/11, tj. wystepku z art. 178a § 4 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw.
zart. 11 §2kk.-izatonamocy art. 178a §4 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. i art. 34 §
1i§ 1a pkt 1 k.k., art. 35 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., skazat go na
kare roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin w
stosunku miesiecznym. Na mocy art. 42 § 3 k.k. Sgd orzekt wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio, a na mocy art.
43a § 3 k.k. orzekt od niego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 ztotych i zwolnit
go od zapfaty kosztow sgdowych w tym optaty, wydatkami obcigzajgc Skarb
Panstwa.
Przedmiotowy wyrok uprawomocnit sie w dniu 8 stycznia 2025 r. bez

postepowania odwotawczego (k. 39).

Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. powyzszy wyrok zaskarzyt Prokurator
Generalny w zakresie zawartego w pkt. 1 jego czesci dyspozytywnej orzeczenia o
karze, na niekorzys¢ skazanego W.M.

Na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 537 § 11 2 k.p.k.
zarzucit razgce i majgce istotny wplyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa
materialnego, a mianowicie art. 37a § 1i 2 k.k., polegajgce na tym, ze w zwigzku z
uznaniem oskarzonego W.M. za winnego popetnienia w dniu 11 pazdziernika 2024

r. wystepku kwalifikowanego m.in. z art. 178a § 4 k.k., w miejsce kary pozbawienia
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wolnos$ci przewidzianej w sankcji przepisu art. 178a § 4 k.k., bedgcego podstawg
wymiaru kary, Sad - przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. - wymierzyt oskarzonemu
kare ograniczenia wolnosci, mimo iz zgodnie z dyspozycjg art. 37a § 2 k.k.,, w
brzmieniu nadanym ustawg z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2022 r., poz. 2600) i obowigzujgcym od dnia
1 pazdziernika 2023 r., a wiec zarébwno w czasie popetnienia czynu, jak i w dacie
wyrokowania w sprawie, przepisu art. 37a § 1 k.k. nie stosuje sie m.in. do sprawcéw
przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w
Nakle nad Notecig do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie by¢ w sposéb oczywisty
zasadna, a zatem zgodnie z trescig art. 535 § 5 k.p.k. nalezato uwzgledni¢ jg w
catosci na posiedzeniu w trybie tego przepisu.

Zgodnie z art. 37a § 1 kk., jezeli przestepstwo jest zagrozone tylko karg
pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcg 8 lat, a wymierzona za nie kara
pozbawienia wolnos$ci nie bytaby surowsza od roku, sgd moze zamiast tej kary orzec
kare ograniczenia wolnosci nie nizszg od 4 miesiecy albo grzywne nie nizszg od 150
stawek dziennych, w szczegdlnosci, jezeli rownoczesnie orzeka $rodek karny,
srodek kompensacyjny lub przepadek. Jednak § 2 tego przepisu wprowadza wyjatek
od tej reguty stanowigc, ze przepisu § 1 nie stosuje sie do sprawcéw okreslonych w
art.t 64 § 1 lub do sprawcow, ktorzy popetniajg przestepstwo dziatajgc w
zorganizowanej grupie albo zwigzku majgcych na celu popetnienie przestepstwa lub
przestepstwa skarbowego, sprawcow przestepstw o charakterze terrorystycznym i
sprawcow przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k. Artykut 37a k.k. zostat
zmieniony przez art. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. (Dz. U. z 2022 ., poz. 2600).

Wskazany przepis w nowym brzmieniu wszedt w zycie w dniu 1 pazdziernika
2023 r.,, a wiec przed popetnieniem zarzucanego oskarzonemu czynu (11
pazdziernika 2024 r.) i obowigzywat w czasie wyrokowania w sprawie (30 grudnia
2024 r.).
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W przedmiotowej sprawie oskarzony W.M. zostat skazany za przestepstwo
kwalifikowane miedzy innymi z art. 178a § 4 k.k., ktore zostato popetnione w dniu 11
pazdziernika 2024 r. Przywotany przepis stanowit zarazem podstawe wymiaru kary
ograniczenia wolnosci. Tymczasem, decydujgc o wymiarze tejze kary Sgd Rejonowy
zastosowat jednoczes$nie art. 37a § 1 k.k. Stusznie wiec podnosi obecnie skarzacy w
kasacji, ze przepis ten nie mogt mie¢ zastosowania w sprawie oskarzonego W.M.,
mimo, ze przypisany mu czyn zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do 5 lat, a wiec sankcjg spetniajgcg formalnie kryterium z art. 37a § 1 k.k.
Sprzeciwiato sie temu bowiem jednoznaczne brzmienie art. 37a § 2 k.k., ktéry
stanowi katalog negatywnych sytuaciji, ich wystgpienie pocigga za sobg niemoznos$é
orzeczenia kary innego rodzaju (grzywny badZ ograniczenia wolnosci) niz kara
pozbawienia wolnosci, ktérg ustawowo zagrozone jest przestepstwo zarzucane
oskarzonemu (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 stycznia 2025 r., V KK
534/24, LEX nr 3821915; z dnia 28 maja 2025 r., IV KK 150/25, LEX nr 3872367).

W Swietle powyzszego nie budzi watpliwosci, iz doszto do razgcego i
majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia prawa materialnego, a
mianowicie art. 37a § 1 i 2 k.k., polegajgcego na tym, ze w zwigzku z uznaniem
oskarzonego W.M. za winnego popetnienia w dniu 11 pazdziernika 2024 r. wystepku
kwalifikowanego m.in. z art. 178a § 4 k.k., w miejsce kary pozbawienia wolnosci
przewidzianej w sankcji tego przepisu bedgcego podstawg wymiaru kary, Sad — przy
zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. — wymierzyt oskarzonemu kare ograniczenia wolnosci.

W rezultacie, Sgd Najwyzszy uwzglednit kasacje Prokuratora Generalnego
wniesiong na niekorzy$¢ skazanego i na mocy art. 537 § 2 k.p.k. uchylit w catosci
zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Nakle nad Notecig i przekazat temu Sgdowi
sprawe do ponownego rozpoznania. Sad Najwyzszy uznat jednoczesnie, ze w
realiach procesowych niniejszej sprawy celowym jest uchylenie wyroku w catosci, nie

zas w deklarowanej przez skarzgcego czesci, to jest, w zakresie li tylko kary.

Jacek Btaszczyk Jarostaw Matras Andrzej Stepka
[WB]
[a.4]
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