V KK 447/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Andrzej Siuchninski

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie J. P.

oskarzonego o czyn z art. 36 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach
szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr
30, poz. 192)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 27 marca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ oskarzonego

od orzeczenia Sgdu Wojewoddzkiego w Bydgoszczy z dnia 15 sierpnia 1964 r.
umarzajgcego postepowanie wobec J. P.,

nieprawomocnie skazanego wyrokiem Sgdu Powiatowego w Grudzigdzu

z dnia 3 stycznia 1964 r., sygn. akt [l Kp 1141/63

1. uchyla zaskarzone orzeczenie oraz poprzedzajgcy je wyrok
Sadu Powiatowego w Grudzigdzu z dnia 3 stycznia 1964 r., sygn.
akt 1l Kp 1141/63, i uniewinnia tego oskarzonego od popetnienia
zarzucanego mu czynu;

2. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 maja 2019 r., sygn. akt Il Ko 25/19, Sgd Rejonowy w
Grudzigdzu odtworzyt w okreslonym zakresie akta sprawy b. Sgdu Powiatowego w
Grudzigdzu, sygn. akt II Kp 1141/63, w czesci dotyczacej J. P. Wczesnigj
postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il Ko 11/18, odtworzyt akta
sprawy Sadu Powiatowego w Grudzigdzu, sygn. akt Il Kp 1141/63, w czesci
dotyczgcej E. S. Z odtworzonych akt wynika, ze wymienieni nieprawomocnym
wyrokiem Sgdu Powiatowego w Grudzigdzu z dnia 3 stycznia 1964 r., sygn. akt Il
Kp 1141/63, zostali skazani za czyny z art. 36 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. 0
przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa
Polskiego polegajgce na braniu udziatu w czerwcu 1963 r. w G. w nielegalnym
zwigzku pod nazwg ,S.”, petnigc w nim: E. S. funkcje stugi obwodu, J. P. i funkcje
gospodarza obwodu a ktorego istnienie, ustrgj i cel miaty pozostac tajemnicg wobec
wiadzy panstwowej i za to wymierzono kary: E. S. 10 miesiecy wiezienia, a J. P. 8
miesiecy wiezienia. Nadto wobec kazdego z oskarzonych orzeczono utrate praw
publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres 2 lat.

Wobec zaskarzenia tego wyroku w instancji odwotawczej orzekat Sad
Wojewddzki w Bydgoszczy, ktéry orzeczeniami z dnia 15 sierpnia 1964 r. (sygn. akt
nie ustalono) na mocy art. 5 dekretu z dnia 20 lipca 1964 r. o amnestii (btednie
wskazujgc 21 lipca 1964 r. jako date tego aktu prawnego), umorzyt postepowanie
wobec E. S.iJ. P.

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw
Obywatelskich na korzys¢ oskarzonego E. S. wyrokiem z dnia 19 lutego 2019 r.,
sygn. akt Il KK 779/18, uchylit zaskarzone orzeczenie Sadu Wojewddzkiego w
Bydgoszczy oraz orzeczenie Sadu | instancji i uniewinnit E. S. od popetnienia
zarzucanego mu czynu, a kosztami postepowanie w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa

Obecnie kasacje od prawomocnego orzeczenia Sgdu Wojewddzkiego w
Bydgoszczy z dnia 15 sierpnia 1964 r. wnidst na korzysc¢ niezyjacego juz J. P.
Prokurator Generalny. Zaskarzyt orzeczenie w catosci, zarzucajgc ,razgce i majgce
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisOw prawa procesowego i

materialnego, a mianowicie art. 5 dekretu z dnia 20 lipca 1964 r. o amnestii (Dz. U. z
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1964 r. Nr 27, poz. 174), poprzez umorzenie na podstawie tego przepisu
postepowania o czyn z art. 36 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach
szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1946
r. Nr 30, poz. 192 — dalej m.k.k.), mimo iz brak byto w dziataniu oskarzonego znamion
przypisanego mu wystepku”. Wnidst o ,uchylenie orzeczenia Sgdu odwotawczego
oraz zmienionego nim orzeczenia Sadu | instancji i uniewinnienie oskarzonego od
popetnienia zarzucanego mu czynu”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Niezaleznie od tego, ze we wniosku kasacji btednie wskazano, iz zaskarzone
orzeczenie Sgdu Wojewodzkiego w Bydgoszczy zmieniato orzeczenie Sadu |
instanciji, przedmiotowa skarga jest oczywiscie zasadna, co pozwalato uwzglednic jg
w catosci w trybie art. 535 § 5 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron. Takie
postgpienie byto tez zgodne z art. 529 k.p.k. ktéry stanowi, Zze wniesieniu i
rozpoznaniu kasacji na korzys¢ oskarzonego nie stoi na przeszkodzie wykonanie
kary, zatarcie skazania, akt taski ani tez okoliczno$¢ wytgczajgca $ciganie lub
uzasadniajgca zawieszenie postepowania. W niniejszej sprawie chodzito o smier¢
oskarzonego (odpis skroconego aktu zgonu k. 193 akt sprawy), a nie, jak podano w
kasacji, ,m.in. zatarcie skazanie”, skoro J. P. prawomocnie nie zostat skazany.

W petni nalezy podzieli¢ poglad Autora kasacji, ze orzekajgc w sprawie J. P. Sad
Wojewddzki w Bydgoszczy razgco naruszyt art. 5 dekretu z dnia 20 lipca 1964 r. o
amnestii, umarzajgc na podstawie tego przepisu postepowanie wobec J. P. o czyn
z art. 36 m.k.k., mimo iz brak byto w dziataniu oskarzonego znamion przypisanego
mu wystepku. Mozna przyjgc, ze w sprawie zaistniato tez razgce naruszenie prawa
materialnego - art. 36 m.k.k. — =zasadniczo na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego, jednak przeniesione do orzeczenia Sgadu odwotawczego,
ktéry w ramach swojego postepowania przyjat btedng ocene prawnokarng czynu
przypisanego oskarzonemu przez Sad | instancji. W tym wzgledzie w czesci
motywacyjnej kasacji powotano szereg orzeczen Sgdu Najwyzszego, w sSwietle
ktorych wspdlnota wyznaniowa ,,S.”, jako oparta wytgcznie na wigezach religijnych, nie
moze by¢ uznawana za ,zwigzek” w rozumieniu prawa karnego (zob. np. wyroki: z
dnia 8 marca 2001 r., Ill KKN 7/01; z dnia 3 lutego 2004 r., 1l KK 180/03; z dnia 25
lutego 2005 r., lll KK 16/05; z dnia 27 stycznia 2011 r., Il KK 142/10; z dnia 11 lipca



V KK 447/22 4

2018 r., Il KK 312/18). W kasacji nadmieniono réwniez, ze chociaz wspolnota
religijna ,S.”, ktéra funkcjonowata w oparciu o rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia
27 pazdziernika 1932 r. — Prawo o stowarzyszeniach (Dz. U. Nr 94, poz. 808 z p6zn.
zm.) zostata zdelegalizowana decyzjg Urzedu do Spraw Wyznah z dnia 2 lipca 1950
r., to caty czas czynita starania o uregulowanie swojej sytuacji prawnej, przedktadajgc
organom wtadzy panstwowej statut wspodlnoty i wnioski o ponowng rejestracje. W
takim razie nawet jezeli Sgdy orzekajgce postrzegaty wymieniong wspélnote jako
,ZWigzek”, to powinny dojs¢ do wniosku, ze nie sposdb méwic, iz jego istnienie, ustrdj
i cel miaty pozostac tajemnicg wobec wtadzy panstwowej.

Przy tozsamosci zachowan osob skazanych wyrokiem o&éwczesnego Sadu
Powiatowego w Grudzigdzu, sygn. akt Il Kp 1141/63 i zbieznosci zarzutu obu kasac;ji
rozwazania poczynione przez Sgd Najwyzszy na gruncie kasacji wniesionej na rzecz
E.S. zachowujg aktualnos¢ przy rozpoznawaniu kasacji wniesionej na rzecz J. P. W
ramach tych rozwazan podkreslono wyzej eksponowane okoliczno$ci swiadczgce o
niewyczerpaniu przez oskarzonego znamion wystepku z art. 36 m.k.k., jak tez fakt,
ze uznane za przestepcze jego zachowanie stanowito realizacje konstytucyjnego
prawa do wykonywania praktyk religijnych. Represjonowanie tego zachowania
pozostawato w sprzecznosci rowniez z przepisami dekretu z dnia 5 sierpnia 1949 r.
o ochronie wolnosci sumienia i wyznania (Dz. U. Nr 45, poz. 334) i byto
instrumentalnym, zabarwionym politycznie wykorzystywaniem prawa karnego. Byto
tez przejawem hipokryzji, skoro uznawano za tajne struktury religijne wyznania,
ktorym oficjalnie i bezpodstawnie odmowiono prawa do jawnego funkcjonowania i
tym samym za tajne uznawano to, czego wtadza panstwowa nie chciata przyja¢ do
wiadomosci (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1995 r., Il KRN
232/94, OSNKW 1995, z. 5-6, poz. 28).

Wskazane w zarzucie kasacji razgce naruszenie prawa przez éwczesny Sad
Wojewoddzki w Bydgoszczy niewatpliwie miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia,
bowiem skutkowato umorzeniem postepowania wobec J. P. na mocy ustawy o
amnestii, gdy wiasciwym postgpieniem bytoby rozpoznanie wniesionej rewizji i
uniewinnienie oskarzonego. W tym wzgledzie skarzgcy zasadnie wskazat, powotujgc
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2001 r., V KKN 257/99, wydany rowniez

na gruncie sprawy osoby deklarujgcej sie jako S., ze zastosowanie amnestii poprzez
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umorzenie postepowania karnego uprawnione jest wytgcznie w wypadku
niebudzgcego watpliwosci ustalenia, ze sprawca popetnit zarzucane mu
przestepstwo, co in concreto nie miato miejsca i z tego wzgledu nie byto podstaw do
zastosowania art. 5 dekretu o amnestii z dnia 20 lipca 1964 r.

W tym stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji i uniewinnienie J. P. od popetnienia
zarzucanego mu czynu (art. 537 § 2 k.p.k. stosowany przez analogie w razie
oczywiscie niestusznego umorzenia postepowania). Kosztami postepowania w
sprawie na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. i art. 638 k.p.k. obcigzono Skarb

Panstwa.
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