V KK 443/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie A. A. (poprzednio t.)

skazanej z art. 148 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 grudnia 2023 r.

wniosku obroncow skazanej o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 3 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il Aka 212/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 7 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 126/21,

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié wniosku.

[K.K.]

UZASADNIENIE

Obroncy skazanej A. A. wniesli kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
todzi z dnia 3 kwietnia 2023 r., sygn. akt || AKa 212/22, utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Okregowego w Ptocku z dnia 7 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 126/21,
w ktérej zamiescili wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego tg kasacjg
orzeczenia. Uzasadniajgc wniosek powotali sie na wage uchybien tkwigcych w

orzeczeniu wydanym przez sad ad quem. Za wstrzymaniem wykonania orzeczonej
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wobec A. A. kary pozbawienia wolnosci przemawia réwniez — ich zdaniem — zmiana
jej postawy Zzyciowej po uchyleniu zastosowanego wczesniej Srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, w tym jej zachowanie w
toku kolejnych procesdéw oraz dobrowolne stawienie sie do odbycia kary, z czego
wynika, ze nie bedzie podejmowata dziatan destabilizujgcych tok postepowania
kasacyjnego, a jednoczesnie umozliwi jej to kontynuowanie leczenia odwykowego
oraz zarobkowanie na rzecz swoich dzieci, z ktorymi utrzymuje biezgcy kontakt.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek obroncéw o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
orzeczenie na uwzglednienie nie zastuguje.

Jedynie gwoli przypomnienia zauwazy¢ nalezy, ze zastosowanie wyjgtkowej
instytucji uregulowanej w art. 532 § 1 k.p.k. uzaleznione jest — jak to wielokrotnie
podkreslat w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy — od rdwnoczesnego zaistnienia
dwéch  okolicznosci.  Pierwsza, to duze, graniczagce z  pewnoscig
prawdopodobiehAstwo uwzglednienia wniesionego w sprawie nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, druga to wykazanie, ze wykonanie dotknietego razgcym
naruszeniem prawa orzeczenia zaskarzonego kasacjg, pociggng¢ moze za sobg
dla skazanego (skazanej) wyjatkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki.

Wystgpienia tych przestanek w odniesieniu do skazanej A. A. w niniejsze]
sprawie obroncy w ztozonym przez siebie wniosku nie wykazali. Nie przesgdzajgc
na obecnym etapie postepowania wagi podniesionych w kasacji zarzutow zwazy¢
nalezy, ze nie majg one — wbrew subiektywnemu poglgdowi skarzgcych -
charakteru oczywiscie zasadnych. Wypowiedzenie sie co do ich ewentualnej
zasadnosci lub niezasadnosci wymaga pogtebionej analizy na rozprawie kasacyjnej,
lecz juz w tej chwili w odniesieniu do czesci z nich wskaza¢ nalezy na szereg
podwazajgcych ich trafnos¢ spostrzezen poczynionych chociazby w pisemne;j
odpowiedzi na kasacje sporzgdzonej przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w
Ptocku.

Nie wykazali tez autorzy kasacji drugiej sygnalizowanej wyzej przestanki.
Podnoszone we wniosku okolicznosci zwigzane z dotychczasowg postawg
skazanej, a w szczegolnosci deklarowane przekonanie co do niepodejmowania

przez nig czynnosci destabilizujgcych tok postepowania kasacyjnego, sytuowac
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nalezy wsrod okolicznosci mogacych decydowac o ewentualnym zastosowaniu lub
niezastosowaniu srodkow zapobiegawczych, w tym izolacyjnego, a nie o
koniecznosci wstrzymania wykonania orzeczenia. W powyzsze wpisuje sie tez
mozliwos¢ kontynuowania leczenia odwykowego réwniez w warunkach zakfadu
karnego oraz realizowanie obowigzkéw alimentacyjnych w wypadku podjecia w
czasie izolacji zatrudnienia, czego nie mozna przeciez wykluczyc.

Uwzgledniajgc powyzsze stwierdzi¢ nalezato, ze ztozony w tej sprawie
wniosek, wbrew zatozeniom jego autorow, nie zdezaktualizowat koniecznosci
respektowania zasady bezzwtocznej wykonalno$ci prawomocnego orzeczenia.

Z tych wzgledoéw postanowiono jak na wstepie.

[K.K.]

[at]



