Sygn. akt V KK 437/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2020 r.

sprawy M. O. (0.)iT.Z. (Z.)

skazanych z art. 158 § 1 k.k. i art. 159 k.k. oraz innych,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 marca 2019 r., sygn. akt XVIl Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 4 stycznia 2018 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncow skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;

Il. zwolnié¢ skazanych od kosztéw sgadowych za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow — R. K. ,
Kancelaria Adwokacka w P. oraz T. K., Kancelaria Adwokacka w
P., kwoty po 442,80 zt (po czterysta czterdziesci dwa ziote i
80/100), w tym 23% podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie

kasacji na rzecz skazanych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 4 stycznia 2018 r., w sprawie Il K (...), Sad Rejonowy w P.

uznat M. O. :



1/ za winnego przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i art. 159 k.k. i art. 157 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. art. 64 § 2 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 29 - 30
pazdziernika 2013 r. w P., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z P. P. i T. Z.
dokonat pobicia R. M. w ten sposob, ze bili pokrzywdzonego piesciami po twarzy i
niebezpiecznymi narzedziami w postaci mtotka i klucza francuskiego po catym
ciele, przy czym narazili pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k. lub 156 § 1 k.k.,, a w wyniku
zdarzenia R. M. doznat obrazen ciata w postaci ztamania lewej kosci piszczelowej,
sttuczenia kosci ogonowej, ogdlnych pottuczen oraz zasinien, rozciecia wargi
i wybicia zeba — lewej trojki, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci narzadu ruchu
i rozstréj zdrowia na czas dtuzszy niz dni siedem, przy czym dziatat w warunkach
art. 64 § 1 k.k., gdyz popetnit ponownie umysine przestepstwo podobne po odbyciu
w okresie od 19 wrzesnia 2006 r. do 5 marca 2013 r. kary tgcznej 8 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w P. z
dnia 14 czerwca 2006 r., sygn. akt Ill K (...), ktérym potgczono orzeczone wobec
niego kary pozbawienia wolnosci - i za to na mocy art. 159 k.k. wzw. z art. 11 § 2
kk. w zw. art. 64 § 2 k.k. skazat go na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

2/ za winnego przestepstwa z art. 288 § 1 kk. w zw. art. 64 § 1 kk.
polegajgcego na tym, ze w dniu 29 - 30 pazdziernika 2013 r. w P. dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z P. P. i T. Z. dokonat uszkodzenia drzwi mieszkania
zajmowanego przez R. M. i B. Z. powodujgc straty w wysokosci co najmniej 1.000
zt na szkode Z. sp. z 0.0. w P., przy czym dziatat w warunkach art. 64 § 1 k.k., gdyz
popetnit ponownie umysine przestepstwo podobne po odbyciu w okresie od 19
wrzesnia 2006 r. do 5 marca 2013 r. kary tgcznej 8 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci orzeczonej w/w wyrokiem tgcznym Sadu Okregowego w P. - i za to
skazat go na kare roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85§ 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sgd wymierzyt oskarzonemu
M. O. kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt
wobec niego oraz w stosunku do dwdch innych wspétoskarzonych, obowigzek
solidarnego naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz Z. sp. z 0.0. w P. kwoty
1000 zt.



Wyrok ten zaskarzyt na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. obronca
oskarzonego, ktory w zakresie pierwszego z przypisanych czynéw zarzucit obraze
przepisOw postepowania, ktdéra miata mie¢ wptyw na tresC wyroku oraz btad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

W zakresie czynu z art. 288 § 1 k.k. zarzucit obraze art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.
poprzez skazanie za ten czyn w sytuacji, gdy brak byto wniosku pokrzywdzonego
o0 Sciganie, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt. 9
k.p.k.

W konkluzji obrohca wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od pierwszego z przypisanych mu czynéw, ewentualnie
uchylenie w tej czesci wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
natomiast co do drugiego z czynoéw - z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. -
whniost o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 5 marca
2019 r., sygn. akt XVII Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu
czynu wyeliminowat ustalenie, iz pokrzywdzony R. M. doznat ztamania lewej kosci
piszczelowej oraz naruszenia narzgdu ruchu i rozstrdj zdrowia na czas dtuzszy niz
dni 7, nastepnie wyeliminowat z kwalifikacji prawnej czynu art. 157 § 1 k.k. oraz
wymierzyt oskarzonemu M. O. kare taczng 4 lat pozbawienia wolnosci, w
pozostatej czesci utrzymat w mocy wyrok Sadu | instanciji.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego M. O. ,
ktory na podstawie art. 523 § 1 i 3 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego, moggce miec istotny wptyw na jego tresc, to jest:

al art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak nalezytego
rozpoznania przez Sad ziozonego $rodka odwotawczego, wbrew wymogom
wynikajgcym z tych przepiséw, w zwigzku z brakiem wnikliwego odniesienia sie
przez Sad Il instancji do zarzutu apelacyjnego kwestionujgcego wiarygodnosc
Swiadkéw R. M. i B. Z. , w szczegdlnosci poprzez brak ustosunkowania sie do
konkretnych argumentow obrony dyskredytujgcych zeznania tych swiadkow oraz
poprzestaniu przez Sgd na uznaniu, ze sg one ,co do zasady zgodne” oraz

zestawione wzajemnie pozwalajg na ustalenie przebiegu wydarzen;



b/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. wskutek
zaakceptowania przez Sad |l instancji dowolnej oceny dowodéw dokonanej przez
Sad pierwszej instancji poprzez:

- uznanie w $lad za Sadem | instancji zeznanh swiadka R. M. oraz $wiadka B.
Z. za wiarygodne pomimo ich wewnetrznej sprzecznosci, diametralnych réznic na
poszczegolnych etapach postepowania oraz sprzecznosci z pozostatym
zgromadzonym materiatem dowodowym,;

- uznanie w Slad za Sadem | instancji wyjasnien P. P. za wiarygodne,
pomimo jego oczywistej tendencji do obcigzenia wspotoskarzonych oraz
minimalizowania swojej roli, a takze sktadania przez niego wyjasnien z perspektywy
checi skorzystania z instytucji art. 60 § 3 k.k.;

- uznanie w slad za Sadem | instancji zeznan swiadkow K. T. iD. K. za
nieprzydatne, w sytuacji, gdy byty to osoby znajdujgce sie na miejscu zdarzenia,
ktére wezwaty policje, a nadto z racji pozostawania w stosunkach sgsiedzkich
mogty miec istotng wiedze odnosnie skutkow zdarzenie z perspektywy stanu
zdrowia R. M., co prowadzi do wnioskow, iz nie sposdb uzna¢ powyzszych zeznan
sgsiadek za nieprzydatne.

c/ art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. a contrario poprzez nie wydanie
postanowienia w przedmiocie wniosku dowodowego zgtoszonego przez obronce
na rozprawie apelacyjnej dnia 24 lipca 2018 r. dotyczgcego przeprowadzenia
dowoddéw z nagrah ztozonych do toczgcej sie sprawy przed Sgdem Okregowym
w P. pod sygn. akt XVI K (...), podczas gdy dowod ten miat istotne znaczenie dla
oceny wiarygodnosci zeznan P. P. w niniejszej sprawie.

W konkluzji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i uniewinnienie M. O. od popetnienia zarzucanego mu czynu lub uchylenie orzeczenh
Saddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w P..

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w P. wnidst 0 uznanie jej za
oczywiscie bezzasadng i oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa

w art. 535 § 3 k.p.k. Podniesione zarzuty nie wskazywaty na zaistnienie naruszenia



prawa, ktore bytoby razgce i mogto stanowi¢ podstawe do uznania kasacji
za skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.

Nalezy podkreslic przede wszystkim, ze nie doszto do naruszenia art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wskutek braku nalezytego rozpoznania przez
Sad odwotawczy ztozonego sSrodka odwotawczego. W procedowaniu Sadu
odwotawczego nie sposob dopatrze¢ sie wspomnianych w zarzutach kasacyjnych
naruszen prawa. Sad ten starannie odnidst sie do zarzutéw apelacji dotyczgcych
naruszenia przepisow procedury przez Sad | instancji. Przeprowadzit on rzetelng
I poprawng analize zarzutéw apelacji i trafnie uznat je za pozbawione podstaw.

W szczegdlnosci - odnoszgc sie do zarzutu apelacyjnego kwestionujgcego
wiarygodnos¢ swiadkow R. M. i B. Z. - dokonat poprawnej i szczegdtowej analizy
sposobu dokonania oceny zeznan tych swiadkow przez Sad | instancji. Nie mozna
zgodzi¢ sie z autorem kasacji co do tego, ze zakres odniesienia sie do zarzutu w tej
czesci ograniczyt sie do stwierdzenia, iz zeznania w/w swiadkow ,byty co do zasady
zgodne”. Sad odwotawczy podkreslit, Zze dowody w postaci zeznan
pokrzywdzonego R. M. (z postepowania przygotowawczego i z rozprawy przed
Sadem pierwszej instancji, z wytgczeniem jego wyjasnien w sprawie o wspotudziat
we witamaniach, ktore z oczywistych wzgledoéw byty ukierunkowane na uniknigcie
lub ztagodzenie odpowiedzialnosci karnej), wyjasnien P. P. oraz zeznan B. Z. , byly
.Jednoznaczne w swej wymowie”. Wszystkie te zeznania i wyjasnienia, obejmujgce
spostrzezenia czynione z zupetnie roznej perspektywy, byty co do zasady zgodne i
zestawione wzajemnie pozwalaty na odtworzenie przebiegu wydarzen.

Sad odwotawczy jednoczesnie dostrzegt, ze te relacje nie stanowity ,kalki”
i pewne szczegoty (obecnie uwypuklane i nadmiernie eksponowane przez obronce
skazanego jako ,diametralne roznice”) roznity sie. Jednak ich analiza musiata
prowadzi¢ do wniosku, ze to dynamika sytuacji oraz rézne potozenia, w jakich
znajdowaly sie te osoby, sprawiaty, iz pomiedzy ich zeznaniami i wyjasnieniami
wystepowaty tez pewne roznice. Jednoczesnie Sad odwotawczy nie uznat,
by obdarzenie walorem wiarygodnosci zeznan B. Z. i pokrzywdzonego R. M.,
chociaz byli pod wptywem alkoholu i $rodkdéw odurzajgcych, nosito znamiona
naruszenia art. 7 k.p.k. W szczegdlnosci niezrozumiate jest podnoszenie przez

obronce argumentu dotyczgcego ztamania nogi przez pokrzywdzonego R. M. ,



skoro Sad Il instancji uznat, ze pokrzywdzony ztamania mogt dozna¢ w czasie
jednego z popetnionych przez siebie przestepstw - i w konsekwencji wyeliminowat z
opisu czynu przypisanego M. O. art. 157 § 1 k.k. Uznanie za niewiarygodne w tej
czesci zeznan B. Z. i samego pokrzywdzonego, nie nakazuje automatycznie uznac
wszystkich ich zeznan, a takze zeznan pozostatych swiadkow, za niewiarygodne —
co zdaje sie sugerowac autor kasacji. Nie moze by¢ mowy o naruszeniu zasady
swobody oceny dowoddw, a wiec art. 7 k.p.k., w sytuacji, w ktérej strona ogranicza
sie do wskazania, ze dany dowod uznany przez sgd za zastugujgcy na wiare
i wykorzystany przy ustalaniu podstawy faktycznej orzeczenia, nie znajduje
potwierdzenia w innym dowodzie, ktory z kolei, zdaniem strony, powinien stuzy¢
za podstawe ustalen faktycznych, jako bardziej wiarygodny. Skuteczne
podniesienie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga bowiem wykazania, iz ocena
dokonana przez sad jest sprzeczna z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
nie zostata poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztattu
okolicznosci sprawy, badz, ze argumentacja zaprezentowana przez sad za tak
dokonanym wyborem pozostaje w sprzecznosci z zasadami logiki. Odrzucenie
przez sad jednych dowodéw, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych dowodéw,
stanowi uprawnienie sgadu dokonujgcego ustalen faktycznych z petnym
uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodow i nie moze by¢ uznane za
przejaw ztamania zasady obiektywizmu. Rowniez odmdwienie wiary zeznaniom
okreslonych $Swiadkéw, czy tez wyjasnieniom oskarzonego, podobnie jak
podzielenie stanowiska okreslonych biegtych, nie moze by¢ utozsamiane
z pominieciem okolicznosci, ktérych te dowody dotyczg i nie jest wyrazem ztamania
zasady bezstronnosci sgdu. Przekonanie sgdu o wiarygodnosci jednych dowodow
i jej braku w przypadku innych, pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jezeli
zostato poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztattu
okolicznosci sprawy, rozwazeniem okolicznosci przemawiajgcych na korzysc, jak
ina niekorzys¢ oskarzonego, pozostaje zgodne ze wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego oraz zostato wyczerpujgco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 25 kwietnia
2017 r., IV KK 418/16, LEX nr 2312035; z dnia 13 czerwca 2017 r., V KK 151/17,
LEX nr 2338046; z dnia 11 kwietnia 2018 r., IV KK 104/2018, LEX nr 2498022).



Wiasnie taka sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie, co prowadzito do wniosku
o braku jakiegokolwiek naruszenia prawa przez Sady obu instanciji.

Niezasadny okazat sie takze zarzut dotyczgcy uznania wyjasnien
wspotoskarzonego P. P. za czesciowo wiarygodne — biorgc pod uwage powyzej
przedstawione rozwazania dotyczgce sposobu oceny materiatu dowodowego. Sgd
odwotawczy dostrzegt bowiem, ze w niektérych fragmentach wyjasnienia P. P.
budzity watpliwosci. Wskazat, ze P. P. wyjasniat nieprawde w zakresie tego, kto
skupit sie na biciu R. M. wespdt z M. O. , a kto dokonat zgwatcenia B. Z. .
Ktamstwo co do tej jednej okolicznosci byto oczywiste, a wynikato wprost z zeznan
R. M. iB. Z. . Jest wszakze zrozumiate, ze P. P. motywowato usitowanie unikniecia
kary za jeszcze ciezsze przestepstwo, niz pobicie R. M. .

Sad odwotawczy takze starannie wyjasnit, dlaczego uznat zeznania
Swiadkow K. T. i D. K. za nieprzydatne — i trudno sie z takg oceng nie zgodzic.
Obecne podnoszenie przez obronce, jak bardzo ,cenne i wiarygodne” mogty byc te
zeznania mija sie zupetnie z ich rzeczywistym znaczeniem — bowiem zeznania tych
os6b (sagsiadek) w Zzadnej mierze nie podwazaty okolicznosci wynikajgcych z
zeznan R. M. i B. Z. . Zdecydowanym naduzyciem jest twierdzenie, ze ,osoby te
znajdowaty sie na miejscu zdarzenia” — skoro byly to sgsiadki przebywajgce w
swoich mieszkaniach. Sgd odwotawczy rozprawit sie rzetelnie ze wszystkimi
argumentami podniesionymi w apelacji co do zeznan tych swiadkow. Wskazat, ze
sam fakt, iz sgsiadki widziaty jednego mezczyzne biegajgcego po schodach nie
oznacza, ze napastnikow nie byto wiecej. Po pierwsze - najwyrazniej sgsiadki
widziatly jeden fragment catego zdarzenia. Po drugie - jest oczywiste, ze jeden
sprawca nie mogtby zaréwno dotkliwie pobi¢ R. M. , jak i obezwtadni¢ oraz zgwatci¢
B. Z. . Po trzecie - pokrzywdzony R. M. zeznal, ze P. P. powrdcit do ich
mieszkania i grozit im, by ,to nie wyszto na jaw”.

Réwniez trzeci zarzut dotyczacy naruszenia art. 167 k.p.k. i art. 170
§ 3 k.p.k. a contrario poprzez niewydanie postanowienia w przedmiocie wniosku
dowodowego zgtoszonego przez obrohce na rozprawie apelacyjnej dnia 24 lipca
2018 r., dotyczgcego przeprowadzenia dowodow z nagran ztozonych do toczgcej
sie sprawy przed Sgdem Okregowym w P. pod sygn. akt XVI K (...), okazat sie

oczywiscie bezzasadny. Rzeczywiscie taki wniosek dowodowy zostat ztoZzony dnia



24 lipca 2018 r. (k. 1827). Sad odwotawczy w istocie nie ustosunkowat sie do niego
ani na tej, ani na kolejnej rozprawie apelacyjnej (k. 1970 i n.). Jednak strony przed
zamknieciem przewodu zostaty zapytane przez Sad, czy nie zgtaszajg wnioskow
dowodowych. To byt wilasnie ten moment, kiedy nalezato podnies¢, ze
przedmiotowy wniosek nie zostat rozstrzygniety. Brak reakcji w czasie rozprawy
apelacyjnej moégt swiadczyC raczej o tym, ze strona zrezygnowata z wniosku
dowodowego i nie zamierzata go popiera¢. Dowdd ten, jak wynika z uzasadnienia
kasacji, zmierzat do podwazania wiarygodnosci zeznan oskarzonego P. P.. Sad
jednak samodzielnie dokonuje oceny wiarygodnosci zeznan swiadkdéw i wyjasnien
oskarzonych, a nie stanowi automatycznie naruszenia prawa nieprzeprowadzenie
dowodu potwierdzajgcego albo podwazajgcego wiarygodnosé danego swiadka albo
oskarzonego. W niniejszym przypadku zeznania wszystkich sSwiadkow i
pokrzywdzonych byly zgodne i przedstawialy spdjng wersje wydarzehn. Sad |
instancji zresztg opart sie gtdwnie na zeznaniach pokrzywdzonych, traktujgc
wyjasnienia P. P. jako pomocnicze. W takiej sytuacji nawet twierdzenie autora
kasacji, ze w innej sprawie doszto do przyznania sie przez tego wspotoskarzonego
,dO czynienia pomowien”, nie mogto mie¢ zadnego wptywu na ocene wiarygodnosci
jego relacji w niniejszej sprawie. Sad odwotawczy zresztg oceniat wyjasnienia tego
skazanego przez pryzmat faktu, ze chciat sie postawi¢ w lepszym swietle i wybielic,
obcigzajgc raczej skazanego M. O., niz siebie.

Tak wiec mozliwo$¢ pomowienia pozostatych oskarzonych przez tego
wspoétoskarzonego zostata wzieta pod uwage przez oba procedujgce w sprawie
Sady — i po stosownej i rzetelnej analizie, znajdujgcej odzwierciedlenie
w uzasadnieniach wyrokéw — odrzucona. Sady te dostrzeglty, ze pomimo
formalnego przyznania sie do popetnienia zarzucanych przestepstw, w relacjach
procesowych oskarzonego P. P. wyraznie zarysowata sie tendencja do
przedstawienia odmiennego, jezeli chodzi o konfiguracje osobowa, przebiegu
zdarzenia, jakie miato miejsce w mieszkaniu B. Z. . P. P. dazyt do takiego
umiejscowienia swojej osoby podczas zajscia, to jest, caty czas przy bitym
pokrzywdzonym R. M., tak azeby odsungé¢ od siebie podejrzenie popetnienia
przestepstwa zgwatcenia B. Z. - i w tym zakresie pozostawat w oczywistej

sprzecznos$ci z jej zeznaniami oraz relacjami pokrzywdzonego R. M. , ktore przez



Sad uznane zostaty za wiarygodne. Reasumujgc, brak wydania formalnego
postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego, chociaz stanowit naruszenie
prawa procesowego, to jednak nie w stopniu razgcym i nie mégt mie¢ wptywu na
tres¢ wyroku wydanego w niniejszej sprawie. Przedstawiony w tym zakresie w
kasacji zarzut nalezato uznac za oczywiscie bezzasadny.

Nalezy tez przypomniec¢, ze od dnia 5 pazdziernika 2019 r. (ustawa z dnia
19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw, Dz. U. z 2019 r., poz. 1694) oddaleniu podlegajg wnioski dowodowe
zgtoszone na etapie odwotawczym postepowania, ktore nie zostaty przedstawione
przed sgdem pierwszej instancji, pomimo, ze skfadajgcy wniosek mogt go wowczas
powotaé, lub okolicznos¢, ktéra ma by¢ udowodniona, dotyczy nowego faktu,
niebedgcego przedmiotem postepowania przed sgdem pierwszej instanciji,
a sktadajgcy wniosek mogt go wowczas wskazac (art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k.). Wyjgtek
stanowig tu jedynie dowody, ktore dotyczg okolicznosci majgcych istotne znaczenie
dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony — a nie wiarygodnosci
Swiadkow i oskarzonych.

W  podsumowaniu dotychczasowych rozwazan nalezy stwierdzié,
ze z analizy uzasadnienia kasacji wynika, iz zostata ona w istocie skierowana
przeciwko ustaleniem faktycznym poczynionym przez Sad | instancji, a uznanym
za zgodne z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez Sad odwotawczy. Skarzacy nie
wykazat, na czym konkretnie miatoby polega¢ w tym przypadku naruszenie prawa,
ograniczajgc sie w uzasadnieniu kasacji do sformutowania twierdzen natury dosc¢
ogodlnej — bowiem nieocenienie zeznan zgodnie z propozycjg oskarzonego
z pewnoscig nie stanowito naruszenia prawa proceduralnego. W ramach kasacji jej
autor obecnie jedynie polemizuje z dowodami, podwazajgc fragmenty zeznan
Swiadkéw i oskarzonych, jednak ignorujgc catoksztatt materiatu dowodowego, ktéry,
zgodnie z zasadami oceny dowodow wyrazonymi w art. 7 k.p.k., mogt prowadzi¢
tylko do takich ustalen faktycznych, jakie poczynit w niniejszej sprawie Sad
| instanciji.

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, kasacje nalezato uznaé

za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 kp.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc od nich skazanego

i obcigzajgc tymi kosztami Skarb Panstwa.



